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Публичный доклад 
МБОУ СОШ №6 ст.Новолеушковской муниципального образования Павловский район Краснодарского края 
в 2010-2011 учебном году

I. Констатирующая часть.
	№
	Направление/ Наименование показателя
	Единица измерения
	Значение

на 2009-2010 учебный год
	Значение

на 2010-2011 учебный год

	
	1. Общая характеристика образовательного учреждения


	1.1
	Наименование общеобразовательного учреждения
	Полное наименование
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение средняя общеобразовательная школа № 6 ст. Новолеушковской 

	1.2.
	Организационно-правовая форма 
	муниципальное, государственное
	Муниципальное 



	1.3.
	Месторасположение 
	Городское, сельское
	Сельское 

	1.4.
	Наличие лицензии
	Реквизиты

(дата, №)
	Серия 23 №002426  регистрационный номер 00650 от 02.04.2010 г.

	1.5.
	Наличие аккредитации
	Реквизиты

(дата, №)
	Серия  ОП    №011707  

Регистрационный № 00712  от  27.02.2010 г.

	1.6.
	Адрес ОУ
	Индекс, муниципальное образование, населенный пункт, улица, дом
	352070

Павловский район, 

станица Новолеушковская,

улица Школьная , 27

	1.7.
	Сайт ОУ
	Наименование
	http://sosch6:narod.ru

	1.8.
	Электронная почта
	Наименование
	School@pavl.kubannet.ru

	
	2. Особенности микрорайона ОУ

	2.1.
	Наличие учреждений дополнительного образования для детей
	Перечень учреждений
	Филиал Новопластуновской ДШИ «Детское искусство»

ЦДОД №1 
	Филиал Новопластуновской ДШИ «Детское искусство»,
МБОУ ДОД ЦДОД №3
Ст.Старолеушковская

«Умелица», «Почемучка»,

ДЮСША,

Спортивная школа «Виктория»

	2.2.
	Наличие спортивных школ (секций, клубов)
	Перечень
	Спортивный клуб «Олимпиец»
	Спортивный клуб «Олимпиец»

	2.3.
	Наличие спортивных площадок по месту жительства
	Перечень
	Улица Глиняная

Улица Кирова 

Улица Партизанская

Улица Ленина 
	Улица Глиняная

Улица Кирова 

Улица Партизанская

Улица Ленина 

	2.4.
	Наличие дошкольных образовательных учреждений
	Перечень

ДОУ
	ДОУ № 6


	МБДОУ № 6



	2.5.
	Наличие досуговых учреждений
	Перечень
	Дворец культуры
	Дворец культуры

	2.6.
	Другие
	Перечень
	-
	-

	3. Состав обучающихся. Социальная характеристика

	3.1.
	Число обучающихся, из них:
	человек
	601
	583

	3.1.1.
	сирот
	%
	0,5 
	0,5

	3.1.2.
	опекаемых
	%
	3 
	2,2

	3.1.3.
	детей-инвалидов
	%
	0,5 
	1,2

	3.1.4.
	подвозится школьными автобусами
	человек
	200
	

	3.1.5.
	Обучающихся на дому
	человек
	2
	3

	3.1.6.
	Обучающихся в форме экстерната
	человек
	-
	-

	3.1.7.
	Состоят на учете в ОПДН
	человек
	3
	1

	3.1.8.
	На школьном профилактическом учете
	человек
	1
	1

	3.1.9.
	На учете в группе риска
	человек
	7
	6

	3.1.10.
	Неполных семей/ в них детей
	Кол-во/ человек
	104/117
	67/104

	3.1.11
	Многодетных семей/ в них детей
	Кол-во/ человек
	49/71
	39/121

	3.1.12
	Малообеспеченных семей (имеющих статус)/ в них детей
	Кол-во/человек
	70/81
	63/112

	3.1.13.
	Неблагополучных семей/ в них детей
	Кол-во/ человек
	2/6
	2/7

	3.1.14. По классам обучения

	
	1-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	2/52
	3/66

	
	2-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/55 (2/45)
	2/51

	
	3-тьи классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/69 (2/56)
	3/57 (2/45)

	
	4-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/59
	3/65 (2/53)

	
	5-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/67 (2/55)
	2/54

	
	6-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	2/48
	3/66 (2/54)

	
	7-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/61
	2/49

	
	8-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/59 (2/48)
	3/58

	
	9-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	3/74
	3/61 (2/52)

	
	10-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	2/28
	2/28

	
	11-ые классы
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	2/29
	2/28

	
	Всего:
	Кол-во кл./ число обуч-ся
	29/601 (25/557)
	28/583 (24/538)

	3.2. По типу классов:

	3.2.1.
	профильный
	кол-во класса и наименование профилей
	-
	-

	3.2.2.
	с углубленным изучением предмета
	Кол-во класса и  наименование предмета
	-
	-

	3.2.3.
	коррекции
	Кол-во классов
	4
	4

	
	компенсирующего обучения
	Кол-во классов
	-
	-

	3.2.4.
	других
	Кол-во классов и их специфика
	-
	-

	3.3.
	Средняя наполняемость классов
	Человек
	20,75/22,28
	20,82/22,42

	3.4. Данные о национальном составе обучающихся


	4. Структура управления общеобразовательным учреждением


	4.1.
	педсовет
	Кем и когда утвержден
	Постановлением главы муниципального образования Павловский район 14.12.2007 г № 1471
	Постановлением главы муниципального образования Павловский район 14.12.2007 г № 1471

	4.2.
	попечительский совет
	Кем и когда утвержден
	-
	-

	4.2.
	общее собрание трудового коллектива
	Кем и когда утвержден
	Постановлением главы муниципального образования Павловский район 14.12.2007 г № 1471
	Постановлением главы муниципального образования Павловский район 14.12.2007 г № 1471

	4.4.
	управляющий совет
	Кем и когда утвержден
	Решением педсовета протокол № 1 от 30.08.2007 года


	Решением педсовета протокол № 1 от 30.08.2007 года



	4.5.
	родительский комитет
	Кем и когда утвержден
	Протокол № 1 заседания родительского комитета 03.09.2010 г.
	Протокол № 1 заседания родительского комитета 03.09.2010 г.

	4.6.
	другие органы
	Кем и когда утвержден
	-
	-

	5. Условия обучения, воспитания и труда

	5.1. Кадровое обеспечение учебного процесса

	5.1.1
	Всего педагогических работников
	Человек
	51
	45

	5.1.2.
	в том числе учителей
	Человек
	49
	40

	5.1.3.
	Образовательный уровень педагогических работников:

	
	- высшее
	Человек
	42
	37

	
	- средне – специальное
	Человек
	5
	6

	
	неполное высшее
	Человек
	1
	-

	
	студенты Вузов
	Человек
	2
	2


	
	среднее общее
	Человек
	1
	0

	5.14.
	Квалификация педагогов:

	
	высшая квалификационная категория
	%
	18
	15

	
	первая квалификационная категория
	%
	43
	47

	
	вторая квалификационная категория
	%
	12,3
	9

	
	разряды 7-12
	%
	-
	-

	5.1.3.
	Стаж работы по специальности:

	
	до 3-х лет
	%
	5,9
	4,4

	
	до 5-ти лет
	%
	5,9
	4,4

	
	5-10 лет
	Человек
	3
	4

	
	10-15 лет
	Человек
	8
	6

	
	15-20 лет
	Человек
	9
	8

	
	свыше 20 лет
	Человек
	25
	25

	5.1.4.
	Возрастной состав педагогических работников:

	
	до 25 лет
	%
	5,9
	6,6

	
	25-30 лет
	%
	7,8
	4,4

	
	30-35 лет
	%
	9,8
	6,6

	
	35-40 лет
	%
	19,6
	17,8

	
	40-45 лет
	%
	19,6
	20

	
	45-50 лет
	%
	19,6
	24

	
	50-55 лет
	%
	5,9
	6,6

	
	женщины свыше 55 лет
	Человек
	5
	5

	
	мужчины свыше 60 лет
	Человек
	-
	1

	5.1.5.
	Имеют звания заслуженный (народный) учитель РФ
	Человек
	2
	2

	5.1.6.
	Отличник просвещения
	Человек
	5
	6

	5.1.7.
	Почетный работник общего образования РФ
	Человек
	-
	-

	5.1.8.
	Заслуженный учитель Кубани
	Человек
	-
	-

	5.1.9.
	Являются победителями конкурсов:
	
	
	

	5.1.10
	Лучших учителей РФ
	Человек
	-
	1

	5.1.11.
	Конкурса «Учитель года»:
	
	
	

	
	Муниципальный тур 
	Человек
	-
	1

	
	Краевой тур
	Человек
	-
	-

	5.1.12.
	Награждены премиями:
	
	
	

	
	Главы администрации Краснодарского края
	
	-
	-

	
	Главы муниципального образования
	
	-
	-

	5.1.14.
	Использование ИКТ в образовательном процессе:
	
	
	

	5.1.15
	прошли курсовую подготовку по использованию ИКТ
	Кол-во
	2
	12

	5.1.16
	владеют ИКТ
	Кол-во
	42
	41

	5.1.17
	используют ИКТ в образовательном процессе
	Кол-во
	38
	35

	5.1.18
	используют интерактивную доску в образовательном процессе
	Кол-во
	2
	5

	5.1.19.
	Обеспеченность образовательного процесса учителями в соответствии с базовым образованием
	%
	90
	91

	5.1.14.
	Обеспеченность профильного обучения и предпрофильной подготовки учителями не ниже II квалификационной категории
	Да/нет
	Да
	Да 

	5.2. Учебно-материальная база (оснащенность и благоустройство)

	5.2.1.
	Обеспечение температурного режима в соответствии с СанПиН
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.2.
	Наличие работающей системы холодного и горячего водоснабжения (включая локальные системы), обеспечивающей необходимый санитарный и питьевой режим в соответствии с СанПиН
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.3.
	Наличие работающей системы канализации, а также оборудованных в соответствии с СанПиН туалетов
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.4.
	Наличие оборудованных аварийных выходов, необходимого количества средств пожаротушения, подъездных путей к зданию, отвечающих всем требованиям пожарной безопасности
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.5.
	Соответствие электропроводки здания современным требованиям безопасности 
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.6.
	Наличие у учреждения собственной (или на условиях договора пользования) столовой или зала для приёма пищи площадью в соответствии с СанПиН
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.7.
	Наличие у учреждения собственного (или на условиях договора пользования) безопасного и пригодного для проведения уроков физической культуры спортивного зала площадью не менее 9х18 м при высоте не менее 6 м с оборудованными раздевалками, действующими душевыми комнатами и туалетами
	Да/нет
	Да 
	Нет

	5.2.10.
	Наличие у учреждения действующей пожарной сигнализации и автоматической системы оповещения людей при пожаре
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.11.
	Наличие в учреждении собственных (или на условиях договора пользования) компьютерных классов, оборудованных металлической дверью, электропроводкой, кондиционером или проточно-вытяжной вентиляцией, немеловыми досками, и площадью, обеспечивающей установку компьютеров в количестве не менее m/2 + 2, включая компьютер учителя (где m - проектная наполняемость классов в соответствии с предельной численностью контингента школы) из расчета не менее 1 кабинета на 400 учащихся (но не менее 1 класса в учреждении)
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.12.
	Наличие в учреждении кабинета физики с подводкой низковольтного электропитания к партам учащихся (включая независимые источники) и лаборантской (для школ, имеющих классы старше 7-го)
	Да/нет
	Нет 
	Нет

	5.2.13.
	Наличие в учреждении кабинета химии с вытяжкой и подводкой воды к партам учащихся и лаборантской (для школ, имеющих классы старше 7-го)
	Да/нет
	Нет 
	Да

	5.2.15.
	Благоустроенность пришкольной территории (озеленение территории, наличие оборудованных мест для отдыха)
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.16.
	Наличие в здании, где расположено учреждение, собственного (или на условиях договора пользования) лицензированного медицинского кабинета
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.17.
	Число компьютеров всего, в том числе: 
	Кол-во
	40
	44

	
	Количество компьютеров для осуществления образовательного процесса
	Кол-во
	40
	43

	5.2.18.
	Число школьников в расчете на один компьютер, используемый для осуществления образовательного процесса 
	Человек
	16
	14

	5.2.19.
	Количество мультимедийных проекторов
	Кол-во
	6
	9

	5.2.20.
	Число школьников в расчете на 1 мультимедийный проектор
	Человек
	97
	65

	5.2.21.
	Количество интерактивных досок
	Кол-во
	2
	2

	5.2.22.
	Число школьников в расчете на 1 интерактивную доску
	Кол-во
	293
	286

	5.2.23.
	Наличие у учреждения комплекта лицензионного или свободно распространяемого общесистемного и прикладного программного обеспечения (операционная система, офисные программы (редакторы текстов, таблиц), СУБД, навигаторы) для каждого установленного компьютера
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.24.
	Наличие у учреждения (или на условиях договора пользования) оборудованной территории для реализации раздела «Лёгкая атлетика» программы по физической культуре (размеченные дорожки для бега со специальным покрытием, оборудованный сектор для метания и прыжков в длину)
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.25.
	Наличие по каждому из разделов физики (электродинамика, термодинамика, механика, оптика, ядерная физика) лабораторных комплектов (в соответствии с общим количеством лабораторных работ согласно программе по физике в 7-11 классах) в количестве не менее m/2 + 1 (где m – проектная наполняемость классов в соответствии с предельной численностью контингента школы)
	Да/нет
	Нет 
	Нет

	5.2.26.
	Наличие по каждому из разделов химии (неорганическая химия, органическая химия) лабораторных комплектов оборудования и препаратов (в соответствии с общим количеством лабораторных работ согласно программе по химии в 7-11 классах) в количестве m/2 + 1 (где m – проектная наполняемость классов в соответствии с предельной численностью контингента школы)
	да/нет
	Да 
	Да

	5.2.27.
	Наличие по каждому из разделов биологии (природоведение (окружающий мир), ботаника, зоология, анатомия, общая биология)  лабораторных комплектов (в соответствии с общим количеством лабораторных работ согласно программе по биологии в 5-11 классах) в количестве m/2 + 1 (где m – проектная наполняемость классов в соответствии с предельной численностью контингента школы)
	Да/нет
	Нет 
	Нет

	5.2.28.
	Наличие всех карт в соответствии с реализуемыми программами по географии или наличие лицензионного демонстрационного компьютерного программного обеспечения по каждому из разделов географии
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.29.
	Наличие всех карт в соответствии с реализуемыми программами по истории или лицензионного демонстрационного компьютерного программного обеспечения по каждому из курсов истории
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.30.
	Наличие скоростного выхода в Интернет (скорость канала не ниже 128 кб/с)
	Да/нет
	Да 
	Да

	5.2.31.
	Кол-во школьных автобусов для подвоза учащихся
	ед.
	1
	1

	5.3. Организация питания
	
	
	

	5.3.1.
	Размер дотации на питание в день на одного обучающиегося
	
	5-00
	5-00

	
	- региональный бюджет
	Сумма
	3-50
	3-50

	
	- муниципальный бюджет
	Сумма
	1-50
	1-50

	5.3.2.
	Размер родительской платы на питание обучающихся в день
	Сумма
	12-61(1-4 кл.),13-03 (5-11 кл.)
	17-38(1-4 кл.),18-13 (5-11 кл.)

	5.3.3.
	Размер дотации на питание обучающихся классов КРО УII вид
	
	
	

	
	- 7-10 лет
	
	17-90
	21-98

	
	- 11-17 лет
	
	17-90
	21-98

	5.3.4.
	Размер дотации (из фонда экономии) на организацию питания учащихся из малообеспеченных семей
	
	-
	-

	5.3.7.
	Всего питаются с родительской доплатой
	Человек
	584
	573

	
	в 1-4 классах
	Человек
	234
	227

	
	в 5-9 классах
	Человек
	293
	288

	
	в 10-11 классах
	Человек
	57
	58

	5.3.8.
	Общий охват диетическим питанием
	Человек
	-
	-

	
	в 1-4 классах
	Человек
	-
	-

	
	в 5-9 классах
	Человек
	-
	-

	
	в 10-11 классах
	Человек
	-
	-

	5.3.9.
	Питаются бесплатно обучающиеся из малообеспеченных семей, в том числе:
	Человек
	7
	7

	
	в 1-4 классах
	Человек
	3
	3

	
	в 5-9 классах
	Человек
	4
	4

	
	в 10-11 классах
	Человек
	-
	-

	5.3.10.
	Охвачено 2-х разовым питанием обучающих, включая посещающих ГПД, всего:
	Человек
	43
	30

	
	со 100% оплатой
	Человек
	43
	30

	
	с 50% оплатой
	Человек
	-
	-

	5.3.11.
	Охват детей образовательными программами по культуре здорового питания
	Человек
	-
	-

	
	в 1-4 классах
	Человек
	-
	-

	
	в 5-6 классах
	Человек
	-
	-

	5.3.12.
	Общий охват горячим питанием:
	Человек
	601
	583

	
	в 1-4 классах
	Человек
	235
	239

	
	в 5-9 классах
	Человек
	309
	288

	
	в 10-11 классах
	Человек
	57
	56

	6. Учебный план общеобразовательного учреждения. Режим обучения

	6.1.
	Учебный план общеобразовательного учреждения. (Включить пояснительную записку к учебному плану и все имеющиеся в школе учебные планы).
	
	Прилагается
	Прилагается

	6.2.
	Режим обучения (Годовой календарный план-график)
	
	Прилагается
	Прилагается

	6.2.1.
	продолжительность урока
	минут
	40
	40

	6.2.2.
	продолжительность учебной недели
	дней
	 6 
	 6 


	6.2.3.
	Перечень классов, обучающихся в 1-ю смену 
	Перечень
	1а, 1б, 2а, 2в(ЗПР), 3а, 3б(ЗПР), 3в, 4а, 4б, 4в, 5а, 5б, 5в(ЗПР), 6а, 6б, 7а, 7б, 7в, 8а, 8б, 8в(ЗПР), 9а, 9б, 9в,10а, 10б,11а,11б  
	1а, 1б,1в, 2а, 3а, 3б, 3в (ЗПР), 4а, 4б (ЗПР), 4в, 5а, 5б, 6а, 6б, 6в (ЗПР) 7а, 7б,  8а, 8б, 8в, 9а, 9б, 9в (ЗПР),10а, 10б,11а,11б  

	6.2.4.
	Перечень классов, обучающихся в 2-ю смену
	Перечень
	2 «Б»
	2 «Б»

	6.2.5.
	Расписание звонков (1-й и 2-й смены)
	
	Прилагается
	Прилагается

	6.2.6.
	Каникулы:
	
	
	

	
	осенние
	Дата начало/дата окончание
	02.11.2009-08.11.2009
	02.11.2010 – 08.11.2010

	
	зимние
	Дата начало/дата окончание
	28.12.2009-10.01.2010
	28.12.2010 – 10.01.2011

	
	весенние
	Дата начало/дата окончание
	23.03.2010-31.03.2010
	23.03.2011 – 31.03.2011

	6.2.6.
	летние
	Дата начало/дата окончание
	01.06.2010-31.08.2010
	01.06.2011-31.08.2011

	7. Финансовое обеспечение функционирования и развития общеобразовательного учреждения

	7.1. Финансирование из бюджетов разных уровней

	7.1.1.
	Распределение средств, направляемых из краевого бюджета на реализацию общеобразовательных программ:
	
	
	

	
	- на оплату труда работников
	%
	90
	94,6

	
	- на материальные затраты
	%
	10
	5,4

	7.1.2.
	Установление долей ФОТ

	
	- доля ФОТ педагогического персонала осуществляющего учебный процесс
	%
	60,7
	61,4

	
	- доля ФОТ административно-управленческого, учебно-вспомогательного, младшего обслуживающего персонала
	%
	39,3
	38,6

	
	- педагогического персонала, не связанного с учебным процессом
	%
	-
	-

	7.1.3.
	Доля ФОТ на установление доплат за дополнительные виды работ, относящихся к неаудиторной, (внеурочной) деятельности учителя.
	%
	16,2
	15,7

	7.1.4.
	Доля расходов на стимулирующую надтарифную часть ФОТ
	%
	20,1
	20,1

	7.1.5.
	Стоимость педагогической услуги
	рублей
	4,28
	4,56

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	7.1.6.
	Бюджет ОУ на учебный год,  в том числе:

	
	- Услуги связи
	тыс.рублей
	24,3
	18,1

	
	- Транспортные услуги
	тыс.рублей
	7,4
	6,5

	
	- Коммунальные услуги
	тыс.рублей
	625,6
	836,5

	
	- Текущий ремонт здания
	тыс.рублей
	-
	-

	
	- Капитальный ремонт здания
	тыс.рублей
	-
	-

	
	- Приобретение оборудования
	тыс.рублей
	224,6
	161,5

	
	- Краевые целевые программы
	тыс.рублей
	-
	381,5

	
	- Муниципальные целевые программы
	тыс.рублей
	284,1
	114,7

	7.1.7.
	Получение грантов, премий
	тыс.рублей
	-
	-

	7.1.8.
	Другие поступления
	тыс.рублей
	-
	-

	7.2. Внебюджетные доходы и расходы

	7.2.1.
	Перечень доходов 
	тыс.рублей
	799,2
	1914,1

	7.2.2.
	Перечень расходов
	
	799,2
	1914,1

	8. Результаты учебной деятельности


	8.1.
	Динамика уровня развития различных навыков и умений, усвоения знаний (например: функционального чтения и др.).
	%
	
	

	8.2.
	Динамика качества обученности учащихся на разных ступенях обучения, соотношение качества обученности выпускников начальной школы и учащихся подростковой ступени (5,6,7 классы)
	%
	1 ступень- 48

2 ступень-30 

3 ступень-37 

(5 классы-34, 

6 классы-40,  

7 классы-34)
	1 ступень- 42
2 ступень-34 

3 ступень-41 

(5 классы-35, 

6 классы-32,  

7 классы-25)

	8.3.
	Отношение среднего балла ЕГЭ по русскому языку данной школы 

-  к среднему баллу по району 

- к среднему баллу по краю  
	%
	Средний балл

Школа –60 

Район –59,07 

Край –59,1 
	Средний балл

Школа – 65,06
Район – 63,3
Край –62,8

	8.4.
	Отношение среднего балла ЕГЭ по математике данной школы 

-  к среднему баллу по району 

- к среднему баллу по краю
	
	Средний балл

Школа –42,52 

Район –40,3 

Край –41,6 
	Средний балл

Школа – 48,3
Район – 46,1
Край –45,9

	8.5.
	Доля  выпускников 11 классов, сдавших ЕГЭ на 4 и 5  в общей численности выпускников 11 классов ОУ
	%
	-
	-

	8.6.
	Доля выпускников сдавших ЕГЭ на «2» в общей численности выпускников ОУ.
	
	-
	-

	8.7.
	Доля второгодников ОУ в общей численности учащихся  ОУ
	%
	0,17
	0,51

	8.4.
	Число школьников, ставших победителями и призерами предметных олимпиадах 
	Человек
	27
	38

	8.4.1.
	районного (городского) уровня
	Человек
	23
	35

	8.4.2.
	краевого (зонального) уровня
	Человек
	4
	3

	8.4.3.
	федерального (международного) уровня
	Человек
	-
	-

	8.5.
	Число школьников, ставших победителями и призерами творческих конкурсов 
	Человек
	2
	5

	8.5.1.
	районного (городского) уровня
	Человек
	1
	2

	8.5.2.
	краевого (зонального) уровня
	Человек
	1
	1

	8.5.3.
	федерального (международного) уровня
	Человек
	-
	2

	8.6.
	Число школьников, ставших победителями и призерами спортивных соревнований 
	Человек
	73
	141

	8.6.1.
	районного (городского) уровня
	Человек
	73
	131

	8.6.2.
	краевого (зонального) уровня
	Человек
	-
	10

	8.6.3.
	федерального (международного) уровня
	Человек
	-
	-

	8.5.
	Доля выпускников, поступивших в профессиональные учебные заведения (ВПО, СПО, НПО), в соответствии с профилем обучения в школе (для профильных классов)
	%
	-
	-

	9. Состояние здоровья школьников и безопасная образовательная среда

	9.1.
	Доля детей, имеющих отклонения в здоровье (с понижением остроты зрения, с дефектом речи, со сколиозом, с нарушением осанки) при  поступлении в 1й класс школу 
	%
	6,03
	1,7

	9.2.
	Долей детей с отклонениями в здоровье в возрасте 15 лет 
	%
	8,6
	1,9

	9.3.
	Доля учащихся, получивших травмы в учебное время, в общей численности учащихся школы
	%
	5,3
	0,34

	10. Система дополнительного образования в школе

	10.1.
	Количество кружков, клубов, спортивных секций (дополнительное образование)
	Кол-во
	7,1,8
	5,-,7

	10.2.
	Число учащихся школы, охваченных  дополнительным образованием, в том числе
	Кол-во
	599
	559

	
	в ОУ
	Кол-во
	371
	498

	
	в системе культуры и спорта
	Кол-во
	228
	126

	10.3.
	Охват учащихся дополнительным образованием (в % от общей численности)
	%
	100
	96

	11. Перечень платных дополнительных услуг

	11.1.
	Перечень платных дополнительных услуг
	
	-
	-

	12. Социальное партнерство ОУ

	12.1.
	Партнеры
	
	КубГУ, АГПУ
	КубГУ, АГПА

	12.2.
	Направления сотрудничества
	
	Волонтерство, здоровьесбережение,
	Волонтерство, здоровьесбережение,


II. Аналитическая часть

1. Краткий анализ положительных результатов работы общеобразовательного учреждения в отчетном году

2. Основные сохраняющиеся проблемы общеобразовательного учреждения (в том числе, не решенные в отчетном году). 

3. Принятые и планируемые меры по решению имеющихся проблем.

4. Основные направления ближайшего (на год, следующий за отчетным) развития общеобразовательного учреждения.
АНАЛИЗ

работы начальной школы в 2010 – 2011 учебном году

           Целью образовательного процесса в начальной школе является развитие личности школьника, его творческих способностей, интереса к учению, формирование желания и умения учиться. Приоритетом начального общего образования является формирование общеучебных умений и навыков, уровень освоения которых в значительной мере предопределяет успешность всего последующего обучения. На 2010-2011 учебный год перед коллективом учителей начальных классов ставились следующие задачи:

1. Повышение уровня педагогического мастерства, профессионализма, реализация УМК «Перспективная начальная школа». 

2. Повышение уровня качества образования. 

3. Педагогическая поддержка слабоуспевающих учащихся и работа с мотивированными учащимися.

           Данные цели и задачи являются приоритетными в современном образовании и согласуются с единой методической темой  педагогического коллектива школы «Различные формы и методы работы по формированию активной жизненной позиции в процессе обучения и воспитания» и темой ШМО «Обновление содержания образования».

         В начальных классах на 1 сентября 2010 года обучалось 239 человек (из них 42 ЗПР, 1 по справке), 1 надомник; на конец года 242 (из них 36 ЗПР, 4 по справке).

	Четверть
	Выбыли
	Поступили 

	I
	3
	2

	II
	1
	1

	III
	3
	4

	IV
	1
	4

	итого
	8
	11 


        Анализируя численность учащихся в течение 5 лет, мы видим увеличение численности  и затем ее снижение в  2011 – 2012 учебном году.

Сравнительная таблица

	Год
	Начало учебного года (человек)
	Конец учебного года (человек)

	2006-07
	206
	206

	2007-08
	207
	207

	2008-09
	253
	247

	2009-10
	234
	236

	2010-11
	239 
	242

	2011-12
	Планируется 230 человек
	-


Сегодняшний день требует от школьника не столько умений выполнять указания, сколько решать проблемы жизни самостоятельно, проводить исследования, создавать проекты. 

          Признание школьника главной действующей фигурой всего образовательного процесса и есть личностно ориентированное обучение. Учитывая приоритетные направления модернизации образования, все общеобразовательные классы (9 классов) работали по УМК «Перспективная начальная школа». В нынешнем учебном году был второй выпуск по данной программе. Классы ЗПР (2 класса) работали по УМК «Школа России».

           Обучение велось в режиме двух смен. В начальной школе работали – 11 учителей начальных классов, из них два воспитателя ГПД, а также 3 учителя – предметника (иностранные языки, физкультура), логопед, психолог (коррекционные занятия).

          Учителя начальной школы имеют образование:

а) высшее - 8 человек, 
б) среднеспециальное - 3 человека.

            По стажу педагогической работы: а) от 1 до 10 лет – 1 человек, б) от 10 до 20 лет – 3 человека, б) от 20 до 30 лет – 7 человек. 

            В педагогическом коллективе налажена атмосфера сотрудничества, взаимопонимание, поддержки (взаимопосещение уроков, с целью обмена опытом, совместная разработка уроков, планирование общешкольных мероприятий). Повышая свой профессиональный уровень, учителя посещают районные семинары, накопительные курсы, курсы повышения квалификации в ККИДППО. Так, все учителя пошли курсовую подготовку по введению новых Стандартов «Государственная политика в системе общего образования в РФ». Мороз С.В. выступала на РМО с опытом работы по теме: «Место универсальных учебных действий с учебными предметами». Котенко Г.Н. и Сай Л.М. являлись слушателями семинара по планированию внеурочной деятельности учащихся в соответствии с ФГОС. Бычек Наталья Владимировна победителем районного и участником краевого конкурса «Учитель кубановедения».

        Согласно плану работы Управления образованием на декабрь месяц 2010 года на базе начальной школы МОУ СОШ №6 был проведен семинар-практикум для учителей начальных классов района «Формирование универсальных учебных действий на первой ступени обучения»  (УМК  «Перспективная начальная школа»).

        Формирование универсальных учебных действий: личностных, познавательных, регулятивных и коммуникативных – в образовательном процессе осуществляется в контексте усвоения разных учебных предметов. Требования к формированию универсальных учебных действий находят отражение в планируемых результатах освоения программ учебных предметов: «Русский язык», «Литературное чтение», «Математика», «Окружающий мир», «Технология»  - в отношении ценностно-смыслового, личностного, познавательного и коммуникативного развития учащихся. Каждый учебный предмет в зависимости от его содержания и способов организации учебной деятельности учащихся раскрывает определенные  возможности для формирования универсальных учебных действий. Это и было основной целью семинара-практикума.

         Планом семинара-практикума было предусмотрено:

	Время
	Открытые уроки
	учитель

	10.10. – 10.50.
	1 класс, математика «Число и цифра 9»
	Котенко Галина Николаевна

	
	2 класс, окружающий мир «Зачем люди выращивают культурные растения»
	Давиденко Ирина Борисовна

	
	3 класс, русский язык «Третье склонение имен существительных»
	Мороз Светлана Васильевна

	
	4 класс, окружающий мир «Твой родной край»
	Попова Елена Алексеевна

	11.00. – 11.40.
	1 класс, окружающий мир «Как животные к зиме готовятся»
	Бычек Наталья Владимировна

	
	3 класс, технология «Изготовление изделий из текстильных материалов. Аппликация из ниток «Дерево»
	Овдиенко Татьяна Николаевна

	
	4 класс, литературное чтение «Л.Андреев. Петька на даче»
	Николенко Валентина Васильевна

	11.40. – 12.40.Обсуждение уроков. Презентация начальной школы.

Сай Любовь Михайловна, куратор начальной школы.


       В соответствии с планом  были проведены открытые уроки, презентация работы начальной школы.

       В работе семинара участвовал 21 учитель из школ района, старший воспитатель ДОУ №6 Компаниец О.И., методист РИМЦ Галицына Н.Д. При обсуждении открытых уроков присутствующие на них учителя отметили высокий методический уровень их подготовки.  Также было отмечено эффективное использование на всех этапах уроков универсальных учебных действий. Присутствующие на уроках составили положительные отзывы об открытых уроках. Участники семинара-практикума получили памятки с перечнем универсальных учебных действий, что в значительной мере облегчило анализ поведенных уроков с точки зрения поставленной темы семинара.

       На презентации начальной школы участники познакомились с особенностями работы начальной школы, реализующей УМК «Перспективная начальная школа» с 2006 года, мониторингом контрольно-диагностических работ.

       Рефлексивный момент отметил единодушный отзыв всех участников семинара-практикума: отмечен высокий уровень его проведения и материалы планируется использовать в работе. Семинар-практикум на базе начальной школы проведен на высоком уровне. Этому способствовала серьезная подготовка всех его участников.

       Согласно плану ВШК, плану ШМО учителей начальных классов с 14 по 18 марта проводилась предметная неделя с целью методической работы педагогов по проблеме школы «Духовно-нравственное воспитание и пути его реализации», обмена опытом по программе «Перспективная начальная школа», активизации творческих и познавательных способностей учащихся.

         Планом предметной недели было предусмотрено проведение открытых уроков и мероприятий, выставка детского творчества, игры-конкурсы, линейка по итогам и заседание ШМО.

     На высоком уровне прошли классные часы «Куклы в нашей жизни» (4 «Б» класс, Лисовская К.В.), «Веселые художники» (2 «Б» класс, Мороз Е.В.). Открытый урок по технологии в 3 «В» классе по теме «Пересадка комнатных растений» провела Августовская Т.В. Урок проведен с использованием ИКТ, получил высокую оценку присутствующих на уроке коллег. Учителя Котенко Г.Н. и Овдиенко Т.Н. провели игровые конкурсы «Хозяюшка» (1-2-е классы), «Дело мастера боится» (3-4-е) классы. Эти конкурсы вызвали большой интерес у детей. 

        Более 80 учащихся начальных классов приняли участие в выставке детского творчества.

    На линейке были отмечены победители конкурсов.

    Проведено заседание ШМО (Котенко Г.Н.), на котором были рассмотрены особенности преподавания курсов технологии и ИЗО в рамках УМК «Перспективная начальная школа». Коллеги обменялись опытом работы по предметам (комплектам по технологии и ИЗО, включающих в себя учебник и «Методическое пособие для учителя»).

           Два человека имеют высшую категорию: Гулакова Н.Ф. и Давиденко И.Б. Первая категория у Котенко Г.Н., Бычек Н.В., Овдиенко Т.Н., Мороз С.В. Педагоги начальной школы работают в тесном контакте с учителями – предметниками, логопедом, психологом, что благоприятно влияет на качество образования. 

Качество знаний учащихся по итогам 2010-11 учебного года (без 3 «В», 4 «Б» классов (ЗПР):

	Класс
	Кол-во в классе
	На «4» и «5», отличники, кол-во
	%

	3 «А»
	22
	11
	50

	3 «Б»
	22
	8
	36,3

	4 «А»
	26
	15
	57,6

	4 «В»
	27
	13
	48,1

	Итого:
	97
	47
	48,4


Для сравнения:

	2008-2009 учебный год
	3 – 4 классы
	112 человек всего
	61 учащийся
	54,4%

	2009-2010 учебный год
	3 – 4 классы
	115
	53
	46

	2010-2011 учебный год
	3 – 4 классы
	97
	47
	48,4


       Вышеизложенные результаты показывают повышение уровня качества образования за прошедшие 5 лет.

Сравнительная таблица.

	Год
	Количество учащихся 3-4 класс 

без классов ЗПР
	Успевают на «4» и «5»

	
	
	количество
	%

	2006-07
	100
	54
	54

	2007-08
	81
	30
	37

	2008-09
	112
	61
	54,4

	2009-10
	115
	53
	46

	2010-11
	97
	47
	48,4


         Сравнительная таблица показывает повышение качества образования на 2,4% .

Качество образования по основным предметам отслеживалось в течение года. 

Математика
	Класс
	I
	II
	III
	IV
	год

	
	Кач., %
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%

	3а
	56
	100
	61
	100
	77
	100
	64
	100
	63,5
	100

	3б
	63
	95
	59
	95
	45
	100
	54
	100
	63
	100

	3в(ЗПР)
	36
	100
	45,4
	99
	33,3
	91,6
	25
	99,7
	33,3
	99,7

	4а
	69
	100
	65
	100
	73
	100
	69
	100
	69
	100

	4б(ЗПР)
	23
	92,3
	0
	92,3
	0
	100
	0
	92
	0
	92

	4в
	51,1
	96
	66
	100
	69
	100
	61
	94,1
	61
	100


Стабильно высокое качество образования в 4 «А» классе (Николенко В.В.), 3 «А» (Мороз С.В.), обученность – в 3 «А» (Мороз С.В.), 3 «Б» (Овдиенко Т.Н., 4 «А» (Николенко В.В.) В классах коррекции (4 «Б», 3 «В») остаются низкими показатели качества и обученности (1 ученик 3 «В» переведен в следующий класс условно, в течение года не успевал по этому предмету, в 4 «Б» не успевала по математике ученица, она оставлена на повторный курс обучения). 

Русский язык
	Класс 
	I
	II
	III
	IV
	год

	
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%

	3а
	52
	100
	57
	100
	59
	100
	59
	100
	59
	100

	3б 
	63
	100
	59
	100
	59
	100
	54
	100
	59
	100

	3в(ЗПР)
	36
	100
	54,5
	100
	41,6
	100
	33,3
	100
	33,3
	100

	4а
	69
	100
	65
	100
	73
	100
	69
	100
	69
	100

	4б(ЗПР)
	7,7
	100
	0
	100
	0
	92
	0
	92
	0
	92

	4в
	62
	96
	59
	100
	57
	100
	57
	100
	84
	100


Стабильно высокое качество сохраняется в 4 «А» (Николенко В.В.), 3 «А» ( Мороз С.В.), 3 «Б» (Овдиенко Т.Н.). Значительно к концу года вырос уровень в 4 «В» (Попова Е.Н.) классе на 22%. Не успевает по итогам года 1 учащийся 4 «Б» класса, он оставлен на повторный курс обучения. 

Литературное чтение
	Класс 
	I
	II
	III
	IV
	год

	
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%
	Кач.,

%
	Обуч.,

%

	3а
	71
	100
	85
	100
	86
	100
	90
	100
	86
	100

	3б 
	86
	100
	82
	100
	86
	100
	77
	100
	86
	100

	3в(ЗПР)
	64
	100
	72,7
	100
	91,6
	100
	83,3
	100
	33,3
	100

	4а
	84
	100
	84
	100
	88
	100
	84
	100
	84
	100

	4б(ЗПР)
	76,9
	100
	53,8
	100
	61
	100
	58
	100
	58
	100

	4в
	88
	100
	77
	100
	76
	100
	92
	100
	84
	100



Стабильно высокий уровень качества образования по литературному чтению наблюдается в 4 «А» (Николенко В.В.), 4 «В» (Попова Е.А.), 3 «А» (Мороз С.В.), 3 «Б» (Овдиенко Т.Н.). Обученность по предмету составляет 100% во всех  классах.

     Анализируя уровень качества образования по основным предметам можно сделать следующие выводы:

1. Уровень качества в большинстве классов стабильный по литературному чтению, русскому языку. 

2. В некоторых классах наблюдается рост качества образования.

      Согласно плану работы школы в период с 12 по 19 мая 2011 года были проведены административные контрольные работы по русскому языку и математике в школе 1-й ступени.

      Цель проведения контрольных работ: выявление уровня сформированности у учащихся ЗУН по предметам на конец учебного года.

       Во 2-х классах по русскому языку осуществлялась проверка умений в написании под диктовку слов в диапазоне изученных правил: раздельное написание слов в предложении, правописание -цы, разделительного –ъ, правописание сложных слов, парных согласных  и безударных гласных в корне слова, словарных слов, усвоенными на данный период обучения,  в задании – умение определить основу предложения и выбор сложных слов, родственных слов.

        В 3-х классах проверялась сформированность умений, связанных с правописанием безударных гласных, парных согласных, существительных с шипящими в конце слов, написание приставок и предлогов, словарных слов; в задании - определение падежей, рода имен существительных,  выделение основы предложения.

        В 4-х классах проводилась краевая диагностическая работа, включающая диктант, списывание и грамматические задания. Работа включала основные орфограммы, изученные за курс начальной школы.

        По математике во 2-х классах проверялось умение выполнять сложение и вычитание трехзначных чисел и уравнения, вычислять значение числового выражения; решать составные задачи изученных видов; строить прямоугольник и вычислять его периметр. 

        В 3-х классах – умение решать составные задачи на разностное сравнение, находить значение выражения, в т.ч. в столбик, уравнений; находить периметр и площадь фигуры.

       В 4-х классах проверялись ЗУН учащихся по текстам ДОН.

        Результативность обученности учащихся 2-4-х классов по математике и русскому языку иллюстрируется следующими данными:

1. Русский язык.

Диктант.

	Класс
	Кол-во

 уч-ся
	Пи-сали
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Кач., %
	Обуч

%
	к/р за 1-е полугодие (декабрь)


	Входная  к/работа  (сравн.  обуч.), сентябрь

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	% кач.
	% обучен.
	

	2 «А»
	25
	25
	-
	-
	-
	-
	-
	100
	-
	100
	100

	2 «Б»
	26
	24
	-
	-
	-
	-
	-
	87,5
	-
	100
	75

	Итого:
	51
	49
	-
	-
	-
	-
	-
	93,7
	-
	100
	85

	3 «А»
	22
	21
	2
	10
	7
	2
	57,1
	90,4
	47,6
	85,7
	95

	3 «Б»
	22
	22
	1
	13
	7
	1
	63,6
	95,4
	28,5
	66
	76

	3 «В»(ЗПР)
	12
	12
	0
	2
	10
	0
	16,6
	100
	72,7
	91
	81

	Итого:
	56
	55
	3
	25
	24
	3
	51
	95,2
	45,2
	79,2
	84

	4 «А»
	26
	26
	5
	14
	7
	0
	80,7
	100
	56
	96
	92

	4 «Б»(ЗПР)
	12
	11
	0
	1
	8
	2
	9
	81,8
	0
	27,2
	80

	4 «В»
	27
	25
	4
	13
	7
	1
	80
	96
	52
	92
	92

	Итого:
	65
	62
	9
	28
	22
	3
	59,6
	95,1
	44,2
	82
	88


Грамматическое задание.

	Класс
	Кол-во уч-ся 
	Писали
	Качество,

%
	Обученность, %
	АКР за 1-е полугодие, декабрь


	Входная к/работа (сравн. обуч.),

сентябрь

	
	
	
	
	
	% качества
	% обучен.
	

	2 «А»
	25
	25
	-
	100
	-
	100
	100

	2 «Б»
	26
	24
	-
	87,5
	-
	100
	75

	Итого:
	51
	49
	-
	93,7
	-
	100
	87,5

	3 «А»
	22
	21
	81
	100
	57,1
	85,7
	100

	3 «Б»
	22
	22
	59
	91
	28,5
	71,4
	76

	3 «В»(ЗПР)
	12
	12
	25
	100
	82
	100
	81

	Итого:
	56
	55
	55
	97
	55,8
	85,7
	85,6

	4 «А»
	26
	26
	-
	-
	44
	100
	92

	4 «Б»(ЗПР)
	12
	11
	-
	-
	36,3
	82
	80

	4 «В»
	27
	25
	-
	-
	57
	93
	92

	Итого:
	65
	62
	-
	-
	45,7
	91,6
	88


2. Математика.

	Класс
	Кол-во
	Писали
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Кач., %
	Обуч., %
	АКР за 1-е п/г, декабрь


	Входная

 к/р (сравн.

обуч.), 

сентябрь

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	% кач.
	% обуч.
	

	2 «А»
	25
	24
	-
	-
	-
	-
	-
	95,8
	-
	95
	90

	2 «Б»
	26
	25
	-
	-
	-
	-
	-
	92
	-
	90
	86

	Итого
	51
	49
	-
	-
	-
	-
	-
	94
	-
	93,1
	87

	3 «А»
	22
	22
	4
	13
	5
	0
	77,2
	100
	60
	90
	100

	3 «Б»
	22
	22
	0
	10
	10
	2
	45
	91
	54,5
	90,1
	71

	3 «В» (ЗПР)
	12
	11
	0
	2
	8
	1
	18
	91
	36
	91
	72

	Итого
	56
	55
	0
	25
	23
	3
	46,7
	94
	51
	90,5
	81

	4 «А»
	26
	25
	11
	11
	3
	0
	88
	100
	62
	100
	100

	4 «Б» (ЗПР)
	12
	10
	0
	0
	8
	2
	0
	80
	9,1
	54,5
	42,8

	4 «В»
	26
	26
	8
	11
	6
	1
	73
	96,1
	80,7
	96,1
	91

	Итого
	64
	61
	19
	22
	17
	3
	67,2
	95
	50,5
	92
	83,5


       Анализ контрольных работ по русскому языку во 2-х классах показал в сравнении с АКР за 1-е полугодие снижение показателей обученности (диктант и грамматическое задание). Не справляются с работой полностью Андриевский Р., Цокур Н., Макарян А. (учитель Мороз Е.В.). В 3-х классах повышение   обученности и качества в диктантах и задании. Не справляются с работой Бабич Виталий, Лалазарян Ричард (учитель Овдиенко Т.Н.), не пишет под диктовку Шкода Александр (учитель Августовская Т.В.). В 4-х классах – рост обученности и качества. Работу по тексту ДОН не выполнили Овдиенко Дмитрий (учитель Попова Е.А.), Долинский Юрий и Харченко Алексей (учитель Лисовская К.В.).

       Анализ контрольных работ по математике показал повышение обученности во 2-х классах. Не справляется с работой Лысенко Дарья (учитель Давиденко И.Б.), Цокур Николай, Андриевский Родион (учитель Мороз Е.В.). Рост обученности, но снижение качества выявлено в 3-х классах. Работы по тексту ДОН подтвердили повышение уровня обученности и качества знаний учащихся 4-х классов. Не справились с работой Родина Ксения, Клевцов Александр (учитель Лисовская К.В.), Щербина Татьяна (учитель Попова Е.А.).

       Наибольшее количество ошибок по русскому языку было допущено в правописании безударных гласных, проверяемых ударением, на пропуск и замену букв. С грамматическим заданием большинство классов справились успешно. Допущено больше всего ошибок при разборе слов по составу, в определении частей речи и членов предложения.

         По математике больше всего ошибок допущено при решении задач (выбор действия), в решении примеров на умножение и деление, при нахождении площади, что говорит о недостаточной работе по формированию прочных вычислительных навыков, отсутствии дифференцированного подхода и недостаточной работы с сильными учащимися.

ВЫВОДЫ И ПРЕДЛОЖЕНИЯ:

1. Учителям начальных классов проанализировать характер ошибок и наметить работу по устранению пробелов в знаниях учащихся (в течение нового учебного года).

2. Учителям начальных классов разнообразить работу по предупреждению ошибок.

3. Дифференцировать задания с учетом индивидуальных особенностей учащихся.

4. Отметить рост обученности по математике во всех классах. Обратить внимание на снижение качества по математике (3-и классы). Отметить повышение обученности по русскому языку в 3-4-х классах. Обратить внимание на снижение обученности во 2-х классах и качества в 3-х классах по математике.

       В течение апреля-мая месяцев 2011 года согласно плану ВШК велось наблюдение за учебной деятельностью учащихся 1-х классов, обучающихся по программе «Перспективная начальная школа»: посещение уроков, наблюдение за чтением детей, проведение  письменных проверочных работ. 

        По состоянию на 20.05.11 г. в первых классах обучалось 66 учащихся (один из них надомник). В ходе проверки посещено 23 урока.

        1 «А» класс (Гулакова Нина Федоровна, учитель высшей категории) – 6 уроков. Большая часть учащихся полностью адаптировались к условиям учебного режима начальной школы. Отмечена активность учащихся на разных этапах уроков. Активно используются наглядные пособия. Учитель приучает учащихся самостоятельно ставить цели уроков и подводить итог. Дети показывают умение работать самостоятельно. Уроки выстроены логично, методически верно. Гулакова Н.Ф.  занимается самообразованием: прошла курсы повышения квалификации по программе,  участвует в работе ШМО. 

        Трудности в обучении испытывают Шкода Николай, Кирьян Евгений, Голяк Александр (динамический год), слабо учится Витютнева Валентина.

         1 «Б» класс (Котенко Галина Николаевна, первая категория)  - 10 уроков. Учитель использует в работе методические приемы, формирующие прочность знаний учащихся, большое внимание уделяется  практической и самостоятельной  работе с учащимися. Галина Николаевна умеет удержать внимание детей на всех этапах урока, используя смену деятельности. В ходе наблюдения за работой учителя  и учащихся установлено, что большинство детей адаптировалось к условиям работы школы. Учительница прошла курсы повышения квалификации по программе  «Перспективная начальная школа», занимается самообразованием, проводит открытые уроки. 

            Рекомендации: учитывать при планировании уроков этап подведения итога и рефлексивный момент.

         Трудности в обучении испытывают учащиеся: Коржова А., Филь В. Находится на динамическом наблюдении Акимова В.

         1 «В» класс (Бычек Наталья Владимировна, первая категория) – 7 уроков.

         Учитель проводит уроки методически верно. Строит их согласно требованиям к современному уроку по программе «Перспективная начальная школа». Прошла курсы повышения квалификации, проводит открытые уроки.

       Трудности в учебе испытывают Терентьев Я., Мариныч В.

         Согласно тематического планирования в апреле-мае 2011 года проведены  контрольные работы:

1. Математика:

	Класс
	Учитель
	Обученность

	1 «А»
	Гулакова Н.Ф.
	76,2%

	1 «Б»
	Котенко Г.Н.
	90%

	1 «В»
	Бычек Н.В.
	90,4%

	Итого:
	
	85,5%


2.Русский язык (списывание):

	Класс
	Учитель
	Обученность

	1 «А»
	Гулакова Н.Ф.
	90,4%

	1 «Б»
	Котенко Г.Н.
	100%

	1 «В»
	Бычек Н.В.
	100%

	Итого:
	
	96,8%


      Наблюдение за чтением детей показало, что большинство учащихся овладело необходимыми знаниями и умениями на конец учебного года.

2. Чтение:

	
	1 «А»
	1 «Б»
	1 «В»

	Читают по норме
	18
	12
	14

	Не читают по норме
	4
	10
	3

	Логопедические нарушения
	6
	4
	3


     Учителя 1-х классов ведут мониторинг учебных достижений учащихся по программе «Перспективная начальная школа»: ведут папки, куда вкладывают все диагностические работы учащихся с подробным анализом.

      Представлено на школьный консилиум шестеро слабоуспевающих  учащихся: Терентьев Я., Рудик С., Кирьян Е., Голяк А., Шкода Н., Акимова В. Двоим учащимся рекомендовано обучение по программе 8-го вида (Рудик С., Голяк А.). Остальные учащиеся находятся на динамическом наблюдении.

Выводы: Учителя первых классов, работающие по программе «Перспективная начальная школа» строят уроки методически верно, осуществляют педагогическую поддержку слабоуспевающих детей.

Предложения:

1. Отметить творческий подход к работе, взаимопомощь учителей первых классов в реализации программы «Перспективная начальная школа».

2. Учителям первых классов большее внимание уделять методическому оснащению учебного процесса (взаимопосещение уроков, открытые уроки, использование Интернет-ресурсов, обмен опытом с коллегами школы и района, участие в профессиональных конкурсах).

3. Проводить регулярно дополнительные занятия со слабоуспевающими, своевременно показывать детей на ПМПк.

4. Проводить разъяснительную работу с родителями о необходимости занятий с логопедом учащимся, имеющим речевые нарушения.

       Ежегодно планируется проверка работы учителей начальных классов со слабоуспевающими учащимися. Согласно ежегодным обновляемым спискам слабоуспевающих учащихся, их количество остается на протяжении 2-х учебных лет высоким: 14,8% (36 человек) имеют диагноз ЗПР, 13% (33 человека)  имеют слабые знания в учебе по одному или  нескольким предметам. 

	Учебный год
	Кол-во уч-ся на конец года
	Кол-во уч-ся с диагнозом ЗПР
	%
	Кол-во уч-ся, обучающихся по справке

	2009-2010
	238
	46
	19
	2

	2010-2011
	242
	36
	14,8
	4


         Работе со слабоуспевающими учителя начальной школы уделяют большое внимание: составлен план работы, запланированы заседания ШМО (январь, март). По состоянию на 1 октября 2010 года составлены списки слабоуспевающих учащихся, составлен график дополнительных занятий с данной категорией учащихся. Учащиеся ведут тетради для дополнительных занятий. У всех учителей имеются журналы учета посещаемости учащимися дополнительных занятий.

        Учителем Овдиенко Т.Н. составлена и утверждена на методическом совете школы Программа работы со слабоуспевающими учащимися. Основные разделы Программы взяты за основу планирования работы со слабоуспевающими учащимися всеми учителями начальных классов.

         График проведения дополнительных занятий висит в доступном для детей и родителей месте. Учителя ведут накопительные папки, в которых находятся списки слабоуспевающих учащихся, графики проведения дополнительных занятий (с ознакомительной подписью родителей), мониторинг диагностических контрольных работ по каждому учащемуся по русскому языку и математике (все виды контрольных работ, в том числе математические и словарные диктанты), а также тематическое планирование  дополнительных занятий до конца учебного года.

        В январе 2011 года на заседание ШМО вынесен вопрос «Отчет о работе со слабоуспевающими учащимися».

      В начальной школе работают два класса ЗПР (3 «В» и 4 «Б»), где обучались 25 учащихся. Но кроме этих учащихся в общеобразовательных классах обучались 11 человек с диагнозом ЗПР: 1 человек в выпускных 4-х классах, 3 человека в 3-х классах, 2 человека во 2-х классах, 5 человек в 1-х классах.    

    Учителя начальных классов постоянно и в системе:  
1. Применяют на уроках здоровьесберегающие технологии, следят за соблюдением объема домашних заданий.

2. Продолжают работу по предупреждению неуспеваемости школьников и воспитанию положительного отношения к учебе, проводят  дополнительные занятия со слабоуспевающими учащимися, ведут тетради для таких занятий, отслеживают динамику.

3. Проводят работу с родителями неуспевающих учеников, своевременно показывают детей на ПМПк.

4. Проводят педагогические консультации с родителями слабоуспевающих учеников по проблемам повышения знаний, умений и навыков.

5. Работают с дневниками учащихся 3-х-4-х классов в системе, своевременно оповещают родителей о трудностях в обучении, обеспечивают соответствие равного количества оценок в дневниках и классном журнале.

6. Постоянно осуществляют контроль по выполнению учащимися домашних заданий.

      Одной из приоритетных целей современного образования является развитие личности школьника, его способностей, одаренности. Для достижения данной цели педагогический коллектив начальной школы использует разнообразные виды деятельности. Например: проектировочная, исследовательская.

     Систематические выставки рисунков, поделок позволяют выявить эстетические, творческие способности учащихся. 

     На методическом совете школы утверждена программа работы с одаренными детьми учителя высшей категории Давиденко Ирины Борисовны. Программа взята за основу работы с мотивированными учащимися всеми учителями начальной школы.

     Также с целью выявления интеллектуальных способностей в начальной школе проводятся предметные олимпиады, где принимают участие все желающие.

      Их цель: выявление и развитие творческих способностей учащихся, их интереса к научной деятельности, создание условий для поддержки одаренных детей, пропаганда научных знаний. 

      В соответствии с приказом Управления образованием №91 от 11.02.2011 г. «О проведении  школьного, муниципального и зонального этапов олимпиады для учащихся начальной школы в 2010 – 2011 учебном году», планом ВШК МОУ СОШ №6,  17 февраля (русский язык) и   18 февраля 2011 года (математика) проводился школьный тур олимпиад в начальной школе. В нем приняли участие учащиеся 1-4-х классов. В школьном туре  олимпиад приняли участие: по русскому языку – 60 (для сравнения - в прошлом учебном году-35) учащихся, по математике – 55 (в прошлом учебном году – 39) учащихся.

	Учебный год
	Количество уч-ся на конец года
	Кол-во участников  школьного тура олимпиад
	Результаты муниципального этапа

	
	
	Русский язык
	Математика
	Русский язык
	математика
	Кубановедение

	2009-2010
	238 чел.
	35
	39
	0
	0
	1 победитель, 2 призера

	2010-2011
	242
	60
	55
	1 призер
	1 призер
	4 призера


     Стали участниками муниципального этапа следующие учащиеся:

1) по русскому языку: Кагальницкий Сергей, Шабалта Ангелина (1 кл.), Дыба Степан, Догиль Юлия (2 кл.), Шаблицкая Рената, Бабушкин Даниил  (3 кл.), Могилевский Сергей, Кунин Андрей (4 кл.);

2)  по математике: Кагальницкий Сергей, Ющик Юлия (1 кл.), Никонова Вера, Белан Арина (2 кл.), Бабушкин Даниил, Хотеев Михаил (3 кл.), Могилевский Сергей, Морозова Любовь (4 кл.).

3) по кубановедению: Кагальницкий Сергей, Пивкин Илья, Юденко Николай (1 кл.), Корниенко Иван, Никонова Вера, Нужнов Владимир (2 кл.), Бабушкин Даниил, Овдиенко Артем, Шаблицкая Рената (3 кл.), Могилевский Сергей, Попов Александр, Пилипко Денис (4 кл.).

     Итоги муниципального этапа:

Русский язык – Могилевский Сергей (4 кл.), призер, участник зонального этапа.

 Математика – Морозова Любовь (4 кл.), призер.

Кубановедение – Пилипко Денис, Попов Александр,  Могилевский Сергей (4 кл.), Бабушкин Даниил (3 кл.).

      Активизировалась работа по привлечению учащихся к участию в международных играх-конкурсах.

	Учебный год
	Количество учащихся на конец учебного года
	Количество участников

	
	
	Русский медвежонок
	Кенгуру
	Человек и природа

	2010-2011
	242
	15
	29
	57


    Результаты олимпиад говорят о необходимости систематического использования заданий повышенной трудности, на развитие логического мышления.

    Стабильно высокие показатели команд учащихся начальных классах, участвующих в спортивных соревнованиях в рамках Всекубанских спартакиад.

	Учебный год
	Класс
	место

	2008-2009
	1
	3

	
	2
	2

	
	3
	0

	
	4
	1

	2009-2010
	1
	2

	
	2
	2

	
	3
	3

	
	4
	3

	2010-2011
	1
	1

	
	2
	0

	
	3
	1

	
	4
	1


             Анализ выполнения задач 2010-2011 учебного года
1. Уровень педагогического мастерства вырос. 

2. Качество образования стабильное в большинстве классов. 

3. В учебном процессе реализуется личностно-ориентированный подход, с учетом индивидуальных способностей ребенка. 

4. Проводится работа со слабоуспевающими и одаренными детьми. 

Задачи на 2010-2011 учебный год
1. Совершенствование педагогического мастерства учителей начальной школы через реализацию УМК «Перспективная начальная школа».

2. Переход на работу по Стандартам нового поколения.

3. Создание Портфолио  младших школьников. 

4. Педагогическая поддержка слабоуспевающих учащихся, работа с мотивированными школьниками. 

5. Использование здоровьесберегающих технологий в учебном процессе.

Заместитель директора, куратор начальной школы       Л.М.Сай

АНАЛИЗ

работы с будущими первоклассниками в 2010-11 учебном году

         В соответствии с «Положением о порядке организации и функционирования групп кратковременного пребывания для детей дошкольного и младшего школьного возраста, не посещающих ОУ»,  планом ШМО учителей  начальных классов и сотрудников МДОУ №6 были созданы  группы предшкольной подготовки на базе МОУ СОШ №6.

       Главная задача предшкольного образования – обеспечить всем детям равные стартовые возможности при поступлении в школу. Действующие программы дошкольного образования успешно обеспечивают воспитанникам детского сада подготовку к школе. Подготовительные группы детского сада посещало только 27 детей. Однако не все дети имели возможность ходить в детский сад. Поэтому возникла необходимость на базе школы организовать группы предшкольной подготовки (ГПП) для детей 5,5 лет, не посещающих детсад. Для формирования ГПП и дальнейшей их деятельности была проведена следующая работа:

1.  Проведен подворовый обход. (Август).

2. Составлен план работы с будущими первоклассниками на 2010-11 учебный год.

3. Составлены списки семей, не пользующихся услугами детского сада. Сверены  списки детей 01.03.04. – 01.03.05 года рождения, посещающих ДОУ.

4. На основании данного мониторинга разработан план открытия ГПП.

5.  Проведены родительские собрания для родителей, чьи дети не посещают ДОУ 03.09.10 г. Сформированы группы по желанию родителей: одна группа – занятия два раза в неделю (Батий Н.В.), другая группа - занятия организованы на каникулах для тех детей, чьи родители не могут регулярно водить детей на занятия (Николенко В.В., Попова Е.А.).

6. Составлен совместно с психологом график прохождения ПМПК.

7. Исходя из учебного плана, выделены часы для проведения занятий учителям директором ЦДОД №3 станицы Старолеушковской Утегановой Н.А. в количестве 6 ч в неделю для  группы (Батий Н.В.).

8. Доведен до сведения родителей режим работы (вторник, четверг: с 14 до 17 часов) и расписание занятий (ИЗО  и ручной труд, развитие речи, знакомство с окружающим миром, математика). Оформлен стенд «Дошколенок».

9. 23.03.111 г проведены индивидуальные собеседования со всеми родителями дошкольников (Сай Л.М.). Это позволило обеспечить 100% охват детей предшкольной подготовкой. 

10. Проведены подготовительные занятия на весенних каникулах для всех дошкольников на базе школы (Николенко В.В., Попова Е.А., Батий Н.В.). Сформированы классы. (Март).

11.  Проведен лекторий для родителей дошкольников по теме «Построение образовательного процесса на первой ступени школьного образования  в ходе реализации ФГОС второго поколения», о работе по УМК «Перспективная начальная школа» 29.03.11 г., показана презентация начальной школы. В будущих  классах выбраны родительские комитеты.

12. Проведено анкетирование родителей с целью выявления направлений внеурочной деятельности.

                Таким образом, с сентября по март с детьми работали учителя. В ГПП получали образование дети, которые в сентябре пойдут в школу. Бесплатная основа занятий позволила обеспечить 100% охват детей предшкольной подготовкой в том числе и детей из социально незащищенных семей.

     С детьми, приходящими в ГПП два раза в неделю на три часа, образовательный процесс был организован максимально компактно, так, чтобы в условиях ограниченного времени не упустить из виду  ни одного важного направления развития ребенка. Образовательный процесс строился  на сочетании разнообразных видов деятельности, в том числе и учебной, учтено время для свободной деятельности детей  и для развивающих занятий под руководством воспитателя Батий Н.В.

                                           РЕКОМЕНДАЦИИ:

1. Отметить творческий подход к организации образовательного процесса Батий Н.В., Николенко В.В., Поповой Е.А.

2. Продолжать работу по охвату предшкольной подготовкой детей, не посещающих детсад. (Воспитатели, учителя).

3. Использовать программы предшкольного образования, рекомендованные ККИДППО (авт. Е.Г.Приходько и др.), «Предшкола» - УМК «Перспективная начальная школа.

4. Продолжать работу по преемственности с ДОУ №6.

Замдиректора                                      Л.М.Сай

АНАЛИЗ

работы в классах коррекции 1-й ступени в 2010-11 учебном году

       В начальной школе работают два класса коррекции: 4 «Б» класс  - 13 человек, учитель Лисовская К.В. и 3 «В» класс – 11 человек, учитель Августовская Т.В.

       В течение учебного года куратором начальной школы Сай Л.М. было посещено 13 уроков.

        В 4 «Б» классе (учитель Лисовская К.В.) – 7 уроков. На уроках учитель стремится ставить развивающие и воспитательные задачи наряду с обучающими. В общении с учениками учитель создает в классе обстановку доверия, психологической безопасности. 

        Посещенные уроки математики, анализ контрольных работ показал, что у всех детей слабые вычислительные навыки, представляет трудность решение задач самостоятельно. На уроках литературы заметна несформированность монологической речи, преобладание пассивного словарного запаса. Анализ письменных работ по русскому языку показывает, что дети пропускают, смешивают буквы и вписывают лишние. В работах встречаются многочисленные ошибки, обусловленные неумением применять грамматические правила. 

      Учитель целенаправленно работает над привитием умения работать по алгоритму при решении задач, по русскому языку уделяется внимание каллиграфии, объяснительному письму. По чтению Лисовская К.В. применяет различные речевые разминки, строит работу по развитию речи.       Ведение дневников учащихся - небрежное.

      Поддерживается постоянный контакт с родителями. Особенно тесная связь с родителями неуспевающих учащихся: Родиной К., Широковой А. Все учащиеся прошли рубежную проверку районной ПМПК. По итогам учебного года оставлены на повторный курс обучения Харченко Алексей и Родина Ксения. Необходима консультация психиатра Широковой Алене и Морозову Владимиру. Положительная динамика у Варламовой Дарьи и Тренина Николая, они переведены в общеобразовательные классы.

В 3 «В» классе (учитель Августовская Т.В.) посещено 6 уроков.

      Посещенные уроки показали, что учитель использует разные виды деятельности и способы повышения интереса детей к изучаемой теме. На уроках русского языка учитель добивается осознанного применения правил. На уроке природоведения учитель предлагает учащимся самостоятельные творческие задания, учит работать с картой, организует фронтальную беседу. На уроках чтения большинство учащихся может верно ответить на вопросы, передать содержание текста, хотя недостаточно полно и последовательно.. Несформированность монологической речи, преобладание пассивного словарного запаса наблюдается у всех учащихся 3 «В» класса. Письмо многих учащихся небрежное.

            Ведение дневников у большинства учащихся небрежное.

            Августовская Т.В. постоянно поддерживает связь с родителями учащихся. Большое внимание уделяется индивидуальной работе  со слабоуспевающими учащимися. Все дети переведены в следующий класс. Динамическое наблюдение рекомендовано Шкоде Александру (консультация краевой ПМПК).

Вывод: учебный процесс в классах ЗПР первой ступени строится правильно, с учетом особенностей обучающихся. Режимные моменты выдерживаются. Проводится работа со слабоуспевающими учащимися и их родителями в системе.

Общие рекомендации:

1) Учителями особое внимание должно быть уделено качеству усвоения знаний. Специальные занятия должны быть направлены на развитие тонкой моторики и графических навыков, на преодоление недостатков речевого развития, осложняющих освоение навыков чтения и письма, на развитие социальных и культурных навыков детей.

Заместитель директора, куратор начальной школы                           Л.М.Сай

АНАЛИЗ

состояния организации питания учащихся в МБОУ СОШ №6 за 2010 – 2011 учебный год

        В соответствии с планом мероприятий по 100% охвату горячим питанием школьников (за счет родительских средств) в МБОУ СОШ №6  на 2010 – 2011 учебный год ставились цели: создание условий, способствующих укреплению здоровья, формированию навыков правильного питания, поиск новых форм обслуживания детей, увеличение охвата учащихся горячим питанием за счет родительских средств. В течение учебного года администрацией школы решались задачи по организации питания:

1. Обеспечение льготным питанием категорий учащихся, установленных администрацией района.

2. Создание благоприятных условий для организации рационального питания учащихся с привлечением  средств родителей.

3. Укрепление и модернизация материальной базы помещений пищеблока школы.

4. Повышение культуры питания.

5. Обеспечение санитарно-гигиенической безопасности питания.

6. Проведение систематической разъяснительной работы среди родителей и учащихся о необходимости правильного питания.

       Согласно Положению «Об организации горячего питания в МОУ СОШ №6», приказам  «Об организации горячего питания учащихся» №307 от 30.08.11 г., «Об организации дополнительного питания учащихся в 2010-11 учебном году», режиму работы школы 581 учащийся питался на трех больших переменах (1 смена) и на одной – во вторую смену. Ежедневно все учащиеся получали горячее питание на компенсацию (бюджетные средства): 5 рублей + доплата родителей. 

       Согласно Положению «О группе продленного дня», приказу «Об открытии ГПД на 2010-11 учебный год» №351 от 01.09.10 г., четыре группы - 44 учащихся (на начало года) посещали группы продленного дня. 

       Согласно Положению «О порядке организации питания льготной категории учащихся», приказу «Об открытии ГПД на 2010-11 учебный год» №351 от 01.09.10 г.,   7 человек (17,5% от общего количества посещающих ГПД) получали льготное питание из районного бюджета.  

        Согласно приказу «Об организации горячего питания педагогических работников» №308 от 30.08.11 г. 44 учителя получали бесплатное питание на сумму 11 рублей.

      Охват учащихся горячим питанием за счет родительских средств в среднем за год составил 98,9 %. Стоимость завтраков и обедов сведена в таблицу. 

Таблица 1.Стоимость питания:

	Месяц
	компенсация
	Доплата родителей
	Обед
	льгота

	
	
	1-4 кл
	5-11 кл.
	
	

	Сентябрь
	5 руб 73 коп
	12 руб 57 коп
	14 руб 61 коп
	18 руб 68 коп
	19 руб 19 коп

	Октябрь
	4 руб 86 коп
	15 руб 58 коп
	17 руб 21 коп
	21 руб 60 коп
	23 руб 14 коп

	Ноябрь
	4 руб 33 коп
	16 руб 26 коп
	18 руб 66 коп
	22 руб 83 коп
	19 руб 36 коп

	Декабрь
	6 руб 16 коп
	18 руб 28 коп
	19 руб 62 коп
	24 руб 88 коп
	25 руб 67 коп

	Январь
	4 руб 39 коп
	16 руб 41 коп
	17 руб 46 коп
	22 руб 62 коп
	22 руб 73 коп

	Февраль
	5 руб 05 коп
	15 руб 58 коп
	15 руб 85 коп
	22 руб 82 коп
	22 руб 59 коп

	Март
	4 руб 84 коп
	13 руб 36 коп
	15 руб 13 коп
	20 руб 48 коп
	25 руб 79 коп

	Апрель
	6 руб 04 коп
	16 руб 46 коп
	18 руб 51 коп
	26 руб 21 коп
	27 руб 44 коп

	Май
	3 руб 37 коп
	17 руб 38 коп
	18 руб 13 коп
	21 руб 98 коп
	29 руб 37 коп


Таблица 2. Охват питанием за счет родительских средств:

	Сентябрь
	Октябрь
	Ноябрь
	Декабрь
	январь
	февраль
	Март
	апрель
	май

	98,8 %
	99,1 %
	99,4%
	98,9 %
	99%
	98,6%
	98,9%
	98,8%
	98,6%


     Охват учащихся горячим питанием по школе составляет 100%. Классные руководители проводят определенную работу по охвату горячим питанием школьников за счет родительских средств: проводят анкетирование, беседы для родителей, классные часы для учащихся. Ведут учет денежных средств, осуществляют расчеты за питание. Ежемесячно классные руководители отчитываются об охвате учащихся горячим питанием за счет родительских средств: до 20-го числа каждого месяца сдают информацию.                 Эффективно строили свою работу классные руководители, добившиеся 100% охвата учащихся горячим питанием за счет родительских средств: Николенко В.В., Попова Е.А., Мороз С.В., Давиденко И.Б., Мороз Е.В., Гулакова Н.Ф., Сай С.Н., Гутченко Л.Н., Медведева Л.И., Штих Т.В., Червоненко Т.А., Шумовецкая О.И., Кравченко Е.Г. 

    Не охвачены дополнительным питанием по школе всего 8 учащихся.

Таблица 3. Учащиеся, которые питаются на компенсацию.

	№ п/п
	Фамилия, имя учащегося
	Класс
	ФИО классного руководителя
	причина
	Принятые меры

	1.
	Самойленко Вадим
	3б
	Овдиенко Т.Н.
	Малообеспеченная семья
	Посещение семьи, акт

	2.
	Кириленко Ольга
	9б
	Загорулько Л.В.
	Малообеспеченная семья
	Посещение семьи, акт

	3.
	Шипилова Алена
	8в
	Волик И.И.
	Малообеспеченная семья
	Посещение семьи, акт

	4.
	Рудик Никита
	1б
	Котенко Г.Н.
	Отказ от питания, справка врача
	Посещение семьи

	5.
	Ключников Михаил
	9в
	Бабушкина Е.В.
	Малообеспеченная семья
	Посещение семьи, акт

	6.
	Бутакова Наталья
	8в
	Волик И.И.
	Приемная семья, отказ от питания
	Посещение семьи, акт

	7.
	Широкова Алена
	4б
	Лисовская К.В.
	Малообеспеченная семья
	Посещение семьи, акт

	8.
	Никонов Александр
	8б
	Пшеничная В.А.
	Отказ от питания
	Посещение семьи, акт


      Начальная школа включилась в реализацию районной целевой программы «Школьное молоко». Популяризация  молочных продуктов – одно из положений данной программы. Оно отвечает основным принципам государственной политики в области здорового питания. 

     Согласно Положению «О порядке обеспечения дополнительным питанием обучающихся 1-4-х классов в части предоставления молока», приказу «О порядке обеспечения молоком учащихся школы» №370   от 01.10.10 г., с 1 октября 2010 года учащиеся начальных классов получают дополнительный завтрак – стерилизованное молоко в индивидуальной упаковке с трубочкой. В течение учебного года пили молоко в среднем  130 школьников (более 50% учащихся начальной школы)..

Таблица 4. Охват учащихся дополнительным питанием – школьным молоком.

	Месяц
	Сентябрь
	Октябрь
	Ноябрь
	Декабрь
	Январь
	Февраль
	Март
	Апрель
	май

	Кол-во уч-ся, участвующих в Программе
	0
	123
	140
	149
	140
	131
	131
	126
	129

	Охват от общего количества учащихся в школе
	0%
	21%
	24,1%
	25,8%
	22,8%
	22,7%
	21,8%
	21,8%
	22,2%


Организационно-аналитическая работа по выполнению плана работы: 

1) Изданы необходимые приказы по школе об организации питания школьников, с которыми ознакомлены все члены коллектива. 

2) Неоднократно вопросы организации питания обсуждались  на совещаниях при директоре (01.09.,  03.09.,29.10., 25.11., 23.12., 27.01., 24.02., 24.03., 21.04.),  на заседаниях школьного родительского комитета (31.08.10 г.), на общешкольном собрании (03.09.), с работниками пищеблока (28.08., 30.11.), на организационных родительских собраниях 1-11 классов в сентябре.

3) По итогам проверок организации школьного питания имеются справки (25.10.,17.12.), анализ состояния организации питания учащихся за 1-е полугодие (30.12 10. г.), за 2-е полугодие (26.05.11 г.).

Организация работы по улучшению материально-технической базы столовой, расширению услуг для учащихся:

      С начала учебного года школьная столовая работает по единому перспективному меню. Своевременно оформляются технико-технологические карты. Продукты регулярно поступают на пищеблок, вовремя производится взаимозамена. Вся поступающая на пищеблок продукция имеет сертификаты качества. Материальные вложения в пищеблок: приобретение комплектов посуды, текущий ремонт оборудования, вывоз отходов, чистка выгребной ямы, косметический ремонт. Работниками столовой проводятся генеральные уборки в определённые дни. Эстетично оформлен зал столовой. На столах всегда имеются одноразовые салфетки,  ложки и вилки находятся в кассетницах, хлеб раскладывается в хлебницы на салфетки из нетканого материала. Оформлены стенды. В «Уголке потребителя» имеется информация для учащихся и родителей. 

       Постоянно проводится С-витаминизация, используется йодированная соль. С нового учебного года решается вопрос об обогащении хлеба и хлебобулочных изделий витаминами и микронутриентами, недостаток которых приводит к различным заболеваниям.

       Особое внимание уделяется выполнению натуральных норм питания в объеме 100%.

       В течение учебного года проводились проверки пищеблока комиссиями разного уровня. Учтены все замечания.

   Работа по воспитанию культуры питания, пропаганде здорового образа жизни среди учащихся:
     С целью обобщения и распространения положительного опыта по вопросам организации и развития школьного питания, повышения эффективности реализации программы «Здоровье» проводятся классные часы, беседы, викторины, уроки здоровья. В начальной школе проводился конкурс на лучшую рекламу молочной продукции (приказ №445 от 09.11.10 г), «День здорового питания» для учащихся 1-11 классов (приказ №87 от 15.03.11 г.), анкетирование учащихся (справка от 25.12.10, 14.02.11 г.).

Работа по  воспитанию культуры питания, пропаганде здорового образа жизни среди родителей учащихся:
     С целью изучения и выявления проблемных вопросов в организации школьного питания проводилось анкетирование для родителей учащихся 1-11 классов (декабрь, февраль). В итоге на более чем 90% школьное питание удовлетворяет и родителей, и учащихся.

      В течение учебного года классные руководители проводили родительские собрания по тематике правильного питания, культуре питания.

    В ноябре 2010 школьная столовая участвовала в районном конкурсе на лучшее эстетическое оформление (приказ №440 от 08.11.10 г.). По результатам конкурса школа заняла первое место (приказ УО  №678 от 29.11.10 г.).

Деятельность комиссии по контролю за качеством пищи:

  Согласно Положению «О комиссии общественного контроля за организацией питания учащихся»,  Должностной инструкции членов Комиссии, приказу «О создании комиссии общественного контроля» №314 от 30.08.10 г. периодически один раз в месяц проводились рейды, составлялся протокол  (29.09., 28.10.,25.11,22.12,,28.01, 28.02, 22.03,26.04,19.05.), справка (29.09., 28.10., 25.11, 22.12., 28.02., 26.04.). Выявлялись недостатки в работе пищеблока. Администрацией школы и школьным родительским комитетом учтены замечания.

      Согласно Положению «О бракеражной комиссии», приказу «О создании бракеражной комиссии» №311 от 30.08.11 г. ежедневно осуществлялся контроль за организацией школьного питания и качеством продукции, поступающей на пищеблок членами комиссии в соответствии с их должностной инструкцией.

       Наряду с положительными достижениями в организации питания школьников необходимо отметить недостатки:

1) не осуществлено диетическое питание, т.к. работа медработника в данном вопросе не нашла отклика у родителей учащихся;

2) на пищеблоке не отремонтирован водонагревательный котел, недостаточно раковин для мытья рук, что отрицательно сказывается на обслуживании учащихся;

3) классными руководителями не всегда эффективно строится работа с родителями и учащимися; 

4) администрацией станичного поселения не была оказана материальная помощь семьям, дети которых нуждались в дополнительном питании.

    ВЫВОД: В новом 2011 – 2012 учебном году администрация школы, педколлектив будут учитывать все недостатки в работе и продолжать целенаправленную работу по созданию условий, способствующих укреплению здоровья, формированию навыков правильного питания, поиску новых форм обслуживания детей, увеличению охвата учащихся горячим питанием за счет родительских средств.

Замдиректора                                        Л.М.Сай

АНАЛИЗ

                           подворовых обходов в 2010-11 учебном году

       Согласно приказу УО №410 от 13 июля 2010 года  «О порядке проведения общеобразовательными учреждениями подворовых обходов в 2010 – 2011 учебном году», для уточнения  сведений о получении обязательного образования всеми несовершеннолетними, проживающими на территории микрорайона МОУ СОШ №6 станицы Новолеушковской в августе 2010 и январе  2011 года были проведены  подворовые обходы с целью сбора данных о детях в возрасте от 0 до 18 лет. За учителями и работниками школы закреплено 40 участков, они используют тетради многолетнего учета детей с ежегодным внесением новых данных.

          По итогам подворовых обходов внесены изменения в банк данных, в котором указаны все дети, получающие общее образование; дети в возрасте от 7 до 18 лет, не получающие общее образование; дети в возрасте до 7 лет, не получающие общее образование. Общее число детей, учтенных в банке – 1180 человек.

          По итогам подворовых обхода обновлены следующие данные:

- обучается в МОУ СОШ №6 - 581 человек;

- обучается в МОУ СОШ №6 из своего микрорайона 575 человек;

- обучается в других школах  из микрорайона МОУ СОШ №6: в МОУ ООШ №21 – 35 человек, в НВШИ – 10 человек, в Старолеушковской школе-интернате – 13 человек, в ГСОУ школе-интернате п. Паркового Тихорецкого района – 1 человек (всего 59 человек);

- обучается в МОУ СОШ №6 из других микрорайонов – 6 человек (5 человек из МОУ ООШ №21, 1 человек из МОУ СОШ №5); 

- не учатся и не работают до 18 лет – 5 человек (инвалиды, необучаемые по справкам ПМПК);

- закончившие 9 классов, продолжают обучение в других ОУ из микрорайона МОУ СОШ №6 -  87 человек;

- количество детей дошкольного возраста от 0 до 7 лет – 454 человека;

- количество несовершеннолетних, окончивших 11 классов из микрорайона МОУ СОШ №6 – нет.

          Таким образом, общее количество учтенных детей от 0 до 18 лет составило 1180 человек.

          Организовано получение подтверждений об обучении детей, проживающих на территории микрорайона школы, но обучающихся в других ОУ (МОУ ООШ №21, НВШИ, Старолеушковская школа-интернат, ГСОУ школа-интернат п.Паркового). Отправлены подтверждение об обучении детей в МОУ СОШ №6 из микрорайонов других школ (МОУ ООШ №21, МОУ СОШ №5).

      ВЫВОД:  В ходе  подворового обхода не обнаружено совершеннолетних, подлежащих обучению и необучающихся в нарушение действующего законодательства.

Замдиректора                           Л.М.Сай

АНАЛИЗ

работы групп продленного дня в МБОУ СОШ №6

         Основными задачами ГПД  в текущем учебном году являлись: организовать содержательный досуг детей начальной школы, отработать выполнение домашнего задания, укрепить работу с родителями, систематизировать индивидуальные занятия с учащимися коррекционных классов.   

          На начало учебного года  согласно «Положению о группе продленного дня», приказу «об открытии групп продленного дня на 2010-2011 учебный год» №351 от 01.09.10 г.  школе открыты четыре группы продленного дня общей численностью 44 человека. Они созданы на базе классов коррекции.  3 «В» класс (воспитатель Августовская Т.В.) – 11 человек, 4 «Б» класс (воспитатель Лисовская К.В.) – 11 человек, 6 «В» класс (воспитатель Гаврилец Е.Ю.) – 12 человек, 9 «В» класс (воспитатель Бабушкина Е.В.)  - 10 человек. Каждая группа работает по утвержденному режиму ежедневно 2,5 часа (150 минут). Все ученики ходят в школьную и детскую библиотеки, читают художественную литературу, принимают участие в обсуждении книг. Ребята участвуют в спортивных соревнованиях, мероприятиях, любят ходить на прогулку, играть в подвижные игры. Прививаются навыки общения между детьми в коллективе, т.к. проблема дисциплины в классах  имеет место быть.          

           В режим работы групп включена деятельность специалистов нашей школы - логопеда, психолога, в 6 «В» и 9 «В» - учителей-предметников (русский язык, математика). Проводились логопедические занятия (логопед Бабушкина Е.В.) по программам для каждой группы, где отрабатывалась дикция, правильное произношение слов ребёнком. Психолог школы (Гаврилец Е.Ю.) проводила с детьми коррекционно-развивающие занятия в соответствии с программами, беседы на актуальные темы, используя в этих беседах различные методы. На занятиях учителя-предметники помогали детям усваивать наиболее трудные темы программы по русскому языку и математике. На библиотечных часах, организованных воспитателями и библиотекарем (Сырая Е.Н.) - через чтение. Через игры (начальные классы) развивался интерес к познанию окружающего мира. Традиционно проводились занятия по блокам: каждый день недели был посвящен определенной теме. Оформлялись выставки работ и рисунков учащихся.  Постоянные комнаты для занятий ГПД имелись во всех группах.

           Результат: расширяется культурный кругозор ребёнка, умение видеть и понимать прекрасное в окружающей жизни, развитие художественных способностей, улучшение взаимоотношений детей друг с другом в коллективах ГПД, на групповых занятиях с учителями-предметниками отрабатываются трудные темы.

          Проводились спортивные оздоровительные мероприятия: прогулки на свежем воздухе, подвижные игры, «Веселые старты». Ребята с удовольствием участвовали в спортивных мероприятиях. Подводились итоги, награждения учащихся.  Результатом этого направления является физическая закалка, улучшение состояния здоровья, положительное отношение к занятиям физкультуры и спорта. 

            Ежедневно в режиме - организация и подготовка домашнего задания.  На самоподготовку отводится 40-60 мин. Работа выстраивается дифференцированно. Условие для этого направления: дети выполняют домашнее задание самостоятельно, в процессе выполнения воспитатель подходит к каждому ученику, чтобы помочь, проверить, проконтролировать его работу. Достижением этого направления является отсутствие неудовлетворительных отметок за домашнее задание. 

          Не менее важное направление работы в ГПД -  организация и проведение индивидуальной работы с учащимися. В основном индивидуальная работа идет с практически каждым учащимся всех классов коррекции, поскольку у них слабо выработан навык самостоятельной работы. Результат: успешное усвоение программного материала большинством учащихся. Показаны на ПМПК (рубежная проверка) как не усвоившие программу Родина Ксения и Харченко Алексей, учащиеся 4 «Б» класса. Они оставлены на повторный курс обучения. Выпускники 9 «В» класса  успешно прошли итоговую аттестацию в щадящем режиме. В 6 «В» классе успевают все.  В 3 «В» классе на динамическом наблюдении находится Шкода Александр. Он будет представлен на краевую ПМПК.

             В течение учебного года велась необходимая документация воспитателями (журнал ГПД) и специалистами (журналы коррекционных занятий). В течение года наблюдался отсев из ГПД 4 «Б» класса (3 человека), из ГПД 9 «В» класса (2 человека). Прибыла в ГПД 3 «В» класса Крешталь Ксения.  На конец учебного года количество учащихся в ГПД составило 41 человек. Нарушений режима в ГПД не наблюдалось.

             Все дети получали обеды за счет родительских средств. Согласно «Положению о порядке  организации питания льготной категории  учащихся в школе», приказу «Об открытии групп продленного дня на 2010-11 учебный год» №351 от 01.09.10 г. 7 учащихся (17,5% от общего количества посещающих ГПД) из малообеспеченных семей и многодетных семей получали льготное питание из районного бюджета. Все дети получали горячее питание – завтрак.

            Согласно плану контроля учебно-воспитательного процесса в группах продленного дня вопросы работы ГПД неоднократно выносились на заседания при директоре, завуче, на ШМО учителей начальных классов.

           Выводы:  К концу учебного года коллективы учащихся групп продленного дня стали дружнее, активнее.  Привились навыки общения между учащимися. Наблюдается развитие самоконтроля и самооценки учащихся при выполнении домашнего задания, при проведении занятий или мероприятий.  Родители в основном удовлетворены разносторонним развитием своих детей через различные виды деятельности и результатами работы группы продленного дня, доставкой детей после занятий на школьном автобусе.  Многие ребята с желанием посещают группы продленного дня.  

               На следующий 2011-2012 учебный год будет продолжаться работа  по поставленным задачам.

АНАЛИЗ

работы комиссии общественного контроля за качеством пищи 

в 2010-11 учебном году.
           Согласно Положению «О комиссии общественного контроля за организацией питания учащихся», приказу «О создании комиссии общественного контроля» №314 от 30.08.10 г., должностной инструкции  членов комиссии периодически один раз в месяц проводились  рейды 29 сентября, 28 октября, 25 ноября , 22 декабря 2010 года, 28 января, 28 февраля , 22 марта, 26 апреля, 19 мая 2011 года.  В составе комиссии были: Сай Л.М. (замдиректора), Вербицкая С.А. (медработник), Морозова Г.В. и Кирьян Л.В. (родители), Гутченко Л.Н. (учитель).

              В результате проверок выяснилось: столовая работает по единому меню, приготовленная пища соответствовала меню на этот день, на все блюда имелись технологические карточки. Имеются в достаточном количестве хлебницы, кассетницы для ложек и вилок,  разделочные доски. За счет родительских средств решен вопрос об обеспечении столовой салфетками. Поверены весы. Увеличено количество столовых приборов (вилок и ложек), посуды (тарелок и чашек чайных) до необходимого количества (два комплекта). 

             Дети получают витаминизированный чай, йодированную соль.

             В течение учебного года администрацией и родительским комитетом решались вопросы ремонта посудомоечной машины, морозильной камеры, электропечей. Санитарное состояние пищеблока удовлетворительное. Продукты хранятся правильно, температурный режим соблюдается. Битой посуды нет. Отходы хранятся в специальных контейнерах, вывозятся регулярно СПТУ-56 согласно договора.

      Выводы: В целом работа пищеблока по результатам рейдов в течение    учебного года оценивается комиссией как удовлетворительная.

Замечания:

1. Необходимо увеличить количество раковин для мытья рук, решить проблему с вешалками для одежды.

2. Отремонтировать водонагревательный котел.

Предложения:

1. Администрации школы, школьному родительскому комитету своевременно решать вопросы, указанные в замечаниях.

06.06.11 г.

Заместитель директора                                Л.М.Сай

АНАЛИЗ

участия в районной целевой программе «Школьное молоко».

        Согласно Постановлению администрации МО Павловский район от 25.08.09 г. «О районной целевой программе «Школьное молоко» на 2009 – 2011 годы», приказу УО «О порядке обеспечения молоком обучающихся муниципальных общеобразовательных учреждений МО Павловский район» №394 от 09.09.2008 г, Положению «О порядке обеспечения дополнительным питанием обучающихся 1-4-х классов МБОУ СОШ №6 в части предоставления молока», приказу №370 от 01.10.10 г. «О порядке обеспечения молоком учащихся школы», в школе проводилась определенная работа в обеспечении учащихся 1-4-х классов дополнительным питанием – молоком.

        Классными руководителями проводились разъяснительные беседы с родителями и учащимися о пользе молока. В ноябре 2010 года в целях популяризации молочных продуктов, отвечающих основным принципам государственной политики  в области здорового питания и районной целевой программы «Школьное молоко», заинтересованности учащихся и родителей в улучшении структуры питания школьников посредством включения молока и молочных продуктов в рацион питания учащихся, был проведен школьный конкурс на лучшую рекламу молочной продукции (приказ №445 от 09.11.10 г).

      Классными руководителями организован сбор заявлений от желающих получать дополнительное питание (молоко). Выдача молока осуществлялась в столовой поваром Козинец А.А. классным руководителям под роспись в количестве пакетов, указанных классными руководителями и в соответствии с присутствующими учащимися на определенную дату. В тетрадях учета денежных средств классные руководители отмечали количество полученных пакетов конкретным учащимся.  В классных комнатах осуществлялся прием  молока школьниками.

       Ежемесячно в срок до 25-го числа в УО предоставлялся отчет об охвате учащихся дополнительным питанием (молоко) и до 20-го числа – заказ на молоко на следующий месяц.

     Обеспечение обучающихся начальной школы молоком по месяцам учебного года сведено в таблицу. Охват учащихся указан в пересчете на общее количество учащихся в школе (581 человек). Количество учащихся в начальной школе – 238 человек.

Таблица. Участие в Программе «Школьное молоко»

	месяц
	Охват уч-ся, % (от общего количества учащихся в школе)
	Кол-во учащихся, принимающих участие в эксперименте
	Кол-во раз неделю  употребления учащимися молока
	Количество выдач в месяц
	Получено пакетов, шт.

	
	2009-10
	2010-11
	2009-10
	2010-11
	
	
	

	сентябрь
	22,4
	-
	140
	-
	-
	-
	-

	Октябрь
	22,3
	21
	130
	123
	2
	9
	1107

	Ноябрь
	25,7
	24,1
	150
	140
	2
	6
	840

	Декабрь
	26,1
	25,8
	152
	149
	2
	6
	882

	Январь
	22,7
	22,8
	136
	140
	2
	5
	700

	Февраль
	23
	22,7
	138
	131
	2
	5
	655

	Март
	22,7
	21,8
	136
	131
	2
	5
	655

	Апрель
	22,8
	21,8
	130
	126
	2
	5
	630

	май
	20,1
	22,2
	119
	129
	1
	4
	516

	Итого
	23,2
	22,7
	136
	133
	
	
	5985


     По сравнению с прошлым учебным годом, поставка продукции поставщиками
осуществлялась регулярно, кроме сентября месяца, когда не были заключены договоры с поставщиком.  

    На начало учебного года охват учащихся составил 21%. В ноябре и декабре произошло повышение процента до 25,8%. В январе и до конца учебного года происходило снижение количества желающих получать молоко.

   По сравнению с прошлым учебным годом количество желающих получать молоко несколько уменьшилось.

         Выводы: Педагогическим коллективом начальной школы проведена определенная работа по привлечению учащихся для участия в программе «Школьное молоко»: имеются выписки из протоколов родительских собраний, разработки внеклассных мероприятий и бесед на родительских собраниях, активное участие большинства классов в рекламе молочной продукции, привлечение медработника для бесед о правильном питании и пользе молока.

Предложения:

Классным руководителям

1. Продолжать участие в программе «Школьное молоко».

2. Вести строгий своевременный учет денежных средств на дополнительное питание.

01.06.11 г.

Заместитель директора                          Л.М.Сай

АНАЛИЗ
деятельности  психолого-медико-педагогического консилиума (ПМПк) МБОУ СОШ №6 ст.Новолеушковской

1. Анализ деятельности ПМПк за 2010 – 2011 учебный год:

               Психолого-медико-педагогический консилиум  школы является основной функциональной единицей школьной психолого-медико-педагогической службы, организован на базе школы с 2002 года. В своей деятельности ПМПк руководствуется  Конвенцией о правах ребенка, Законом РФ «Об образовании»,  действующим законодательством РФ, а также «Положением о психолого-медико-педагогическом консилиуме МБОУ СОШ №6». Задачами ПМПк является выявление и ранняя диагностика отклонений в развитии детей, а также выявление резервных возможностей ребенка, разработка рекомендаций учителю, родителям для индивидуального подхода в процессе коррекционного обучения, воспитания и сопровождения. Школьный ПМПк в 2010 – 2011 учебном году создан согласно приказу директора по школе №342 от 1 сентября 2010 года. В его состав вошли: Сай Л.М. (заместитель директора) - председатель, члены: Гаврилец Е.Ю. (психолог), Бабушкина Е.В. (логопед), Конева Т.А. (социальный педагог), Котенко Г.Н., Давиденко И.Б. (учителя начальных классов), Вербицкая С.А. (медработник). Обследование детей проводилось каждым специалистом ПМПк индивидуально. 

Результаты обследования протоколировались, отражались в заключении,
которое
составлялось
коллегиально
и является основанием для реализации соответствующих рекомендаций по обучению, воспитанию, лечению. Все сведения своевременно вносились  в Карту развития ребенка. В диагностически сложных случаях  члены ПМПк  направляли ребенка на районную ПМПК для углубленной диагностики.

                  Направления работы ПМПк: психологическое, логопедическое, социально-педагогическое.

                  Контроль за деятельностью ПМПк осуществляет директор школы Есауленко Ольга Николаевна.

                  Проблемы: рост численности детей с проблемами в обучении, возможность коррекционных занятий специалистов только в классах ЗПР.
2. Статистическая информация:

	Количество заседаний
	Плановых
	2

	
	Внеплановых
	2


	Количество обратившихся в ПМПк
	
	Всего
	Из них первичных
	Из них повторных

	
	Родителей
	23
	1
	22

	
	Педагогов
	8
	1
	7

	
	детей
	23
	1
	22


	Количество детей, прошедших ПМПк
	Поставлены на динамическое наблюдение
	Направлены на районную ПМПк

	
	23
	23


	Количество обследований специалистами
	Логопед
	Психолог
	Социальный педагог

	
	23
	23
	23


	Количество обследований специалистов (логопед)
	Дети
	Родители
	педагоги

	
	5
	8
	10


	Количество обследований специалистов (психолог)
	Дети
	Родители
	педагоги

	
	13
	16
	35


	Количество обследований специалистов (соцпедагог)
	Дети
	Родители
	педагоги

	
	4
	6
	7


	Количество занятий специалистов (логопед)
	Индивидуальных
	групповых

	
	5
	102


	Количество занятий специалистов (психолог)
	Индивидуальных
	групповых

	
	32
	182


	Количество занятий специалистов (соцпедагог)
	Индивидуальных
	групповых

	
	12
	0


	Количество посещенных занятий
	Логопед
	Психолог
	соцпедагог

	
	47
	74
	12


3. Оценка эффективности работы ПМПк:

      Услуги специалистов ПМПк (психолога, логопеда) по сопровождению детей со стороны родителей, педагогов, учащихся востребованы. Имеются коррекционные программы для работы психолога Гаврилец Е.Ю.:

1) «Развитие индивидуальных способностей ребенка» (3-4 классы), О.Г.Синякова.

2) «Уроки общения для младших подростков» (5-6 классы), Н.П.Слободяник.

3) «Я в мире профессий» (9класс), Е.Д.Шваб.

Коррекционные программы, используемые логопедом Бабушкиной Е.В. в 3-х классах:

1) «Коррекция устной и письменной речи учащихся начальных классов», Л.Н.Ефименкова и др.

2) «Нарушения письменной речи и их преодоление у младших школьников», И.Н.Садовникова.

3) «Нарушения чтения и пути их коррекции у младших школьников», Р.И.Лалаева.

В 4-х классах:

1)  «Коррекция устной и письменной речи учащихся начальных классов», Л.Н.Ефименкова. 

2) «Нарушения письменной речи и их преодоление у младших школьников», И.Н.Садовникова.

3) «Коррекция нарушений письменной речи», Н.Н.Яковлева.

В 6-х классах:

1) «250 диктантов по русскому языку для школьников», В.В.Тихонова.

2) «Русский язык», А.С.Хазанова.

3) «Диктанты с изменением текстов», З.Ф.Ульченко.

4) «Русская речь», Е.И.Никитина.

          Работа специалистов в соответствии с программами строится эффективно в классах ЗПР. В результате по итогам учебного года в ходе рубежной проверки трое учащихся получили рекомендации обучаться в общеобразовательных классах.

         У специалистов ПМПк имеются кабинеты: психолог и логопед – совместный, соцпедагог - отдельный. Есть компьютер и возможность индивидуальных занятий для реализации программ с его помощью (тесты, игры).

        Председателем ПМПк ведется необходимая документация. А именно: на ребенка, проходящего обследование на ПМПк, заводится Карта развития ребенка, в которой находятся  все данные индивидуального обследования, заключение ПМПк, включая направления на  ПМПК. Кроме того, в Карту развития ребенка вносятся данные о  его обучении в специальном (коррекционном) классе нашей школы, данные по  специальной   коррекционной работе, проводимой специалистами:
психологом, логопедом, другими специалистами.
Данные вносятся в конце каждой учебной четверти (для педагогов), а также после каждого курса занятий со специалистами  с  описанием наблюдаемой динамики и перспективными планами  коррекционной работы.

Так, в конце третьей четверти ПМПк обсуждал результаты коррекционного обучения каждого ребенка на основании  динамического наблюдения и принимал  решение о  продолжении обучения в условиях специального (коррекционного) класса образовательной школы либо о направлении ребенка  на ПМПК.

   В ПМПк ведется также и другая  документация:

 - журнал записи и учета детей, прошедших консультацию;

 - журнал обследования специалистов;

 -журнал коллегиальных заседаний ПМПк, с отметками о движении документации и соответствующих направлениях ребенка как в                 системе ПМПС, так и во внешние организации;

-карты развития детей с представлениями специалистов и заключениями ПМПк по результатам обследования и решением о форме    и  содержании коррекционного воздействия;

-листы  коррекционной работы специалистов (вкладываются в Карту

развития ребенка в процессе коррекционной работы);

 - списки специальных классов;

  - список специалистов ПМПк, расписание их работы, включая расписание 

 индивидуальных  и групповых занятий;

- журнал регистрации архива ПМПк.

              В течение учебного года проводилось 4 заседания ПМПк. Плановые консилиумы проводились один раз в полугодие (29.09.10 г., 04.05.11 г.) Деятельность плановых заседаний ПМПк была ориентирована на решение следующих задач:

- определение путей коррекционно-педагогического и лечебно-восстановительного воздействия на ребенка;

- выработка согласованных решений по созданию адекватных условий  обучения ребенка;

-динамическая  оценка состояния ребенка и коррекция ранее намеченной   программы.

Внеплановые консилиумы (22.11.10 г., 20.01.11 г.) собирались по запросам специалистов (в первую очередь педагога класса), ведущих с данным ребенком  коррекционную работу. Поводом для внепланового ПМПк  являлось выяснение или возникновение новых обстоятельств, влияющих на обучение и развитие ребенка, отрицательная динамика его обучения развития.
4. Анализ мер, направленных на контроль качества услуг сопровождения, развитие кадрового потенциала, материально-технической базы ПМПк.

   Специалисты ПМПк имеют достаточный опыт работы, повышают свою квалификацию (таблица): 

	№ п/п
	Ф.И.О. специалиста
	Базовое образование
	Стаж работы в данной должности
	Курсовая переподготовка (дата прохождения курсов, № удостоверения)

	1.
	Сай Любовь Михайловна
	Кубанский государственный университет, преподаватель географии
	25 лет
	2008 год, 

№ 7930

	2.
	Котенко Галина Николаевна
	Ленинградское педучилище, учитель начальных классов
	25 лет
	2007 год, №584

	3.
	Давиденко Ирина Борисовна
	Майкопский пединститут, учитель начальных классов
	24 года
	2007 год, №586

	4.
	Гаврилец Елена Юрьевна
	Северо-Кавказский социальный институт, психолог-преподаватель
	10 лет
	2004 год, №3713, 

2008 год №673

	5.
	Бабушкина Екатерина Владимировна
	Ленинградский педколледж, дошкольное образование; дополнительное образование – логопед. Обучается заочно в Армавирском педуниверситете по специальности логопедия.
	3 года
	

	6.
	Конева Татьяна Александровна
	Армавирский государственный педагогический институт, учительрусского языка и литературы.
	18 лет
	

	7.
	Вербицкая Светлана Алексеевна
	Кущевское медучилище, сестринское дело
	13 лет
	


Однако нет возможности занятий специалистов с детьми с диагнозом ЗПР, обучающимися в общеобразовательных классах. С такими детьми проводят индивидуальные коррекционные занятия педагоги.

       Выводы: ПМПк в течение учебного года (по запросам педагогов, родителей) определяла причины неосвоения программы общеобразовательной школы, для чего проводила обследование детей с целью определения форм и содержания их воспитания и обучения в соответствии с психофизическим и умственным развитием. На ПМПК представлялись ученики, неспособные освоить программный материал, несмотря на оказываемую помощь со стороны учителя. Поэтому особенное значение имела объективная характеристика, составленная учителем, подтвержденная работами ученика, его оценками.
         Постоянно оказывалась психологическая поддержка слабоуспевающим учащимся, их родителям, реализовывались коррекционные программы специалистов консилиума.

    Рекомендации:  Специалистам ПМПк продолжать работу с родителями слабоуспевающих учащихся, оказывать педагогам и семье консультативную помощь, решать конфликтные вопросы между педагогами и семьей; организовывать взаимодействие между родителями и педагогами.
Аналитический отчет

о работе педагога- психолога МБОУ СОШ №6 за  2010-2011 учебный год.

Школа работает над проблемой: «Духовно- нравственное и гражданское воспитание, пути его реализации».

Основные цели деятельности.

1. Создание социальной ситуации развития, соответствующей индивидуальности учащихся и обеспечение психологических условий для охраны здоровья и развития личности обучающихся.

2. Содействие в приобретении психологических знаний, умений и навыков учащимися, педагогами, родителями.

3. Оказание помощи учащимся в определении своих возможностей, исходя из способностей, склонностей, интересов, состояния здоровья.

Основные этапы.

1. Наблюдение за психологическим здоровьем учащихся. Защита ребенка, оказание ему помощи в разрешении личностных проблем. (1- 11 классы).

2. Анализ социально- психологических процессов и взаимоотношений участников образовательного процесса. (1-11 классы).

3. Психолого-педагогическое изучение школьников в целях осуществления к ним индивидуального подхода.

4. Развитие форм, способ и средств общения участников образовательного процесса через беседы, игры, упражнения и тренинги.

5. Проведение индивидуального и группового консультирования учащихся, педагогов, родителей по вопросам обучения, развития, самовоспитания.

За этот период работа в школе велась по следующим направлениям:                                           

1. Психологическая диагностика.

1) В сентябре в школе проводился социологический опрос «Мои жизненные ценности». 

Цель: выявление ценностных ориентаций. Показать, что школа является целостным организмом с такими разными и одновременно схожими взглядами на жизнь.

Опрос проводился среди учащихся 5-9 классов и учителей. Среди учащихся в опросе приняло участие 132 человека, а среди учителей – 19.

Значимые ценности взрослых: 

1) способность к состраданию, выбрали 95%; 

2) справедливость-93%;

3) способность прощать-92%;

4) вежливость-86%;

5) готовность прийти на помощь- 85%;

6) дружелюбие- 83%;

7) чувство товарищества-82%;

8) преданность дружбе-81%.

Значимые ценности для подростков:

1) справедливость-96%;

2) честность-94%;

3) готовность прийти на помощь-82%

4) преданность в дружбе-80%;

5) активное отношение к жизни-80%;

6) верность-78%;

7) чувство товарищества-77%;

8) способность прощать-75%.

Для большинства подростков неприемлемыми жизненными ценностями явились терпение, смирение и убежденность.

Результаты социологического опроса были доведены до участников, с помощью стенгазеты.

 В октябре согласно плану работы проводился диагностический минимум в 5-х классах.

Цель: изучение степени и особенностей приспособления школьников к новым социально- педагогическим условиям обучения, выявление наиболее стрессогеных факторов.

Методы  исследования:

1. «Тест школьной тревожности Филипса» - для оценки уровня и характера тревожности учащихся.

2. Анкета школьной мотивации Н.Г. Лускановой (в модификации Е.И. Даниловой);

3. Тест незаконченных предложений;

4. Социометрическое исследование.

В исследовании участие приняли 66 человек (28 человек- 5 «а» класс, 26 человек - 5 «б», 12 человек – 5 «В»). Имеют повышенную тревожность в школе 27 учащихся, то есть общее эмоциональное состояние ребенка, связанное с различными формами включения в школьную жизнь. У 23 учащихся это связанно с низкой сопротивляемостью стрессу (особенностью психологической организации, снижающее приспособляемость ребенка к ситуациям стрессогенного характера). У 13 переживание социального стресса (эмоциональное состояние ребенка, на фоне которого развиваются его социальные контакты, прежде всего со сверстниками). Страх самовыражения у 31 учащегося (негативное эмоциональное переживание ситуаций, сопряженных с необходимостью самораскрытия, предъявления себя другим, демонстрация своих возможностей). Ситуация проверки знаний, переживание тревоги в ситуациях проверки (особенно- публичной) достижений, возможностей у 30 учащихся. Страх не соответствовать ожиданиям окружающих у 29 учащихся. 

Наиболее стрессогенными факторами являются: 

1) страх самовыражения- 31 учащегося.

2)страх ситуации проверки знаний - 30.

3) страх не соответствовать ожиданиям окружающих (ожидание негативных оценок)- 29 детей.

Выявлена группа ребят имеющих высокий уровень тревожности:

5 «а» класс- 13 детей, 5 «б» -13, 5 «В» -1.

Из 5 «а» класса в исследовании приняли участие 27 человек.

1) страх самовыражения – 15 

2) страх не соответствовать ожиданиям окружающих- 13 

3) страх ситуации проверки знаний – 13 

4) низкая физиологическая сопротивляемость стрессу – 12 

При изучении социальной культуры и сплоченности класса, был выявлен один лидер  и два изгоя.

Из 5 «б» класса приняло участие 26 человек.

     1) страх ситуации проверки знаний- 15.

2) страх  не соответствовать ожиданиям окружающих-  14. 

3) страх самовыражения- 14.

При изучении социальной культуры и структуры класса, было выявленно в классе один лидер  и два изгоя.

Из 5 «в» класса приняло участие 12 человек.

1) страх ситуации проверки знаний- 2 учащихся 

2) страх  не соответствовать ожиданиям окружающих-  2 

3) страх самовыражения- 2 

Имеет место психологическая зависимость познавательных процессов от уровня тревожности. Чем выше общая тревожность в школе, тем ниже уровень познавательных процессов и интеллектуальных показателей. 

Школьная мотивация:

Высокий уровень 5 «Б» - 3.

Хорошая школьная мотивация 5 «А»- 4; 5 «Б»- 4.

Положительное отношение к школе 5 «А»- 16; 5 «Б»- 5; 5 «В» - 3;

Низкая школьная мотивация 5 «А»- 7; 5 «Б»- 13; 5 «В»-1;

Негативное отношение к школе 5 «Б»- 1; 5 «В»- 7.

Перегрузка у 36 учащихся. В 5 «А» - 24, 5 «Б» - 23, 5 «В»- 9. Конфликтное отношение учащихся с классным руководителем в 5 «В» классе у 8 учащихся. Проблемы в отношении с коллективом 5 «А» у 6 учащихся, 5 «Б» у 8 учащихся, 5 «В» у 9 учащихся.

Социометрическое исследование. Анализируя полученные результаты, видно, что в каждом классе есть лидеры и среди мальчиков, а также и среди девочек.

Диагностика субдепрессивного состояния у подростков

В 9 классах, в октябре, марте проводилось исследование, по определению психоэмоционального состояния  подростков с целью профилактики депрессивных и суицидальных состояний.

Задачами данного исследования являются ранняя диагностика субдепрессивного состояния у подростков и выявление учащихся, нуждающихся в гармонизации психоэмоциональной сферы.

Для диагностики подростковой депрессивности используется опросник «Депрископ».

В исследовании приняли участие 55 человека. В результате исследования было выявлено, что только  74 % подростков можно считать  эмоционально устойчивыми, то есть у них преобладают оптимистический взгляд на любые жизненные ситуации и стабильное настроение. У 14 % наблюдается незначительное снижение настроения, которое может быть эпизодическим. И еще 12 % опрошенных ребят наблюдается снижение общего эмоционального фона.

Диагностика уровня адаптации десятиклассников. 

Цель: определить, как себя чувствует в классе каждый подросток и наметить пути оказания помощи, если что-то не складывается в учебе и во взаимоотношениях со сверстниками.
Для диагностики использовались следующие методики:
1) Тест «Шкала реактивной и личностной тревожности» (опросник Спилбергера)
2) Социометрия. Групповая сплоченность – чрезвычайно важный параметр, показывающий степень интеграции группы, ее сплочения в единое целое.

В исследовании приняло участие 22 учащихся. Личностную тревожность испытывают 5 % учащихся. Ситуативную – 3%.

Согласно плана работы, была проведена индивидуальная диагностика учащихся 

7-11  классов с использованием программы компьютерной обработки «Сталкер».

Цель: оценка информированности, что позволяет составить представление о том, насколько адекватной и полной информацией владеет подросток о проблеме курения, наркомании, алкоголизма и СПИДА. В обследовании приняло участие 110 человек. При проведении обследования были получены следующие результаты.

1) высокая степень информированности, но при этом доминированием позитивного отношения к курению, показало у 43% учащихся. Для них при достаточном объеме знаний о проблеме, характерна подверженность мифам, связанная с попыткой оправдать свое поведение.

2) высокая степень информированности и выраженное отрицательное отношение, показало у 36%. Эта группа с определившейся позицией, которая рассматривается как «группа поддержки». 

3) низкая  информированность и неопределенное отношение к курению наблюдается у 21% учащихся. 

При выявлении выраженности предпочтения ценностных категорий.

1) проявление активности – 69%.

2) здоровье -  26%.

3) семья – 5%.

В ноябре учителя первых классов  заполняли опросник «Психологический анализ особенностей адаптации первоклассников к школе»;

При обработке данных опросника были получены следующие результаты:

1 «А» класс - из 26 учащихся класса адаптировались к школе 19 детей, у 7 учащихся серьезная степень дезадаптации.

1 «Б» класс – из 26 учащихся адаптировались к школе 18 учащихся, у 8 детей серьезная степень дезадаптации 

Из 58 детей полностью адаптировались к школе 41. 

Родители учащихся первых классов в ноябре заполняли анкету по адаптации ребенка в школе. Были получены следующие результаты: семь родителей считают, что дети не справляется с учебной нагрузкой, остальные дети адаптировались в школе и с учебной нагрузкой справляются.

Согласно, плана работы с неуспевающими учащимися  была проведена индивидуальная  диагностика 25 учащихся.  

Цель: выявления причин,  неуспеваемости учащихся. Для диагностики использовался школьный тест умственного развития. Классным руководителям и учителям – предметникам на основании полученных  результатов, давались соответствующие рекомендации.

С 8 учащимися, состоящими на внутришкольном контроле, проводилась индивидуальная компьютерная диагностика «Личностные отклонения подросткового возраста», опросник для идентификации акцентуаций характера у подростков (А.Е. Личко) позволяющая определить наличие акцентуированных черт. В случае отклонений развития личности повышается риск вовлечение подростков в противоправное поведение и употребление психоактивных веществ. Тестовая интерпретация включает рекомендации по коррекционной работе, оптимальной организации учебно-воспитательного процесса в связи с теми или иными особенностями  тестируемого. 

В рамках месячника «Мы за здоровый образ жизни» проводился опрос учащихся «Чего я хочу от жизни», в нем приняли участие учащиеся 8-11 классов (52 человека). Были получены следующие результаты. Оказалось, что 68% опрошенных предпочтение отдают семье и семейным ценностям, профессиональной карьере – 32%.

Строить семью 84% опрошенных считают с тем, кто любит тебя. В семье детей должно быть от 1 до 3. Высказывались различные мнения по поводу, что такое счастье.

Проводилась индивидуальная диагностика  26 детей для  направления на ПМПК по определению дальнейшего маршрута обучения.

Скрининговая диагностика проводилась с помощью анкеты «Готовность к ЕГЭ». 

Анкета имеет ориентировочный характер и позволяет оценить готовность к ЕГЭ глазами выпускников. Она затрагивает такие составляющие, как способность к самоорганизации (познавательный компонент), уровень тревоги (личностный компонент) и знакомство с процедурой экзамена (процессуальный компонент).

После проведения диагностики были получены следующие результаты:

11 «А» класс приняло участие 12 учащихся.

1) с процедурой проведения экзамена знакомы все учащиеся

2)  с высоким уровнем тревоги учащихся не отмечается. Низкая самооценка у 3 учащихся 3) навыка самоконтроля и самоорганизации владеют все учащиеся.

11 «Б» класс приняло участие 12 учащихся.

1) с процедурой проведения экзамена знакомы все учащиеся

2) высокий уровень тревожности у 4 учащихся. Низкая самооценка у 9 учащихся 

3)  недостаточное владение навыками самоконтроля и самоорганизации  у 3 учащихся 

В марте проводилась диагностика исследования мотивации учебной деятельности. Целью исследования являлось изучение реальной мотивации учения и определение путей развития мотивов учебной деятельности. Объект исследования - учащиеся 4, 5 и 8 классов. Используемые методики: 
1. Опросник “Мотивы учения”. 

2. Опросник “Удовлетворенность учебной деятельностью. 

3. Тест “незаконченных предложений”. 

4 КЛАСС - 40% учащихся полностью удовлетворены своей учебной деятельностью; 35% учащихся - удовлетворены, но есть источник неудовлетворения; у 15% учащихся - низкая удовлетворенность учебной деятельностью и 10% - не удовлетворены учебной деятельностью.

5 КЛАСС - 55% учащихся - полностью удовлетворены своей учебной деятельностью; 30% учащихся - удовлетворены, но есть источник неудовлетворения; у 10% учащихся - низкая удовлетворенность учебной деятельностью и 5% - не удовлетворены учебной деятельностью.

8 КЛАСС - 30% учащихся - полностью удовлетворены своей учебной деятельностью; 30% учащихся - удовлетворены, но есть источник неудовлетворения; у 35% учащихся - низкая удовлетворенность учебной деятельностью и 5% - не удовлетворены.

Во втором полугодии проводилась индивидуальная диагностика по профориентации по компьютерной программе «Профи II» - 23 человека.

По запросу родителей проводилась индивидуальная диагностика 15 детей.

Для родителей учащихся 7  классов проводилось анкетирование «Как я воспитываю своего ребенка», приняло участие 32 человека.

Всего было проведено индивидуальных обследований  202. Количество групповых обследований 358, из них детей -  245, специалистов – 23, родителей -90. 

2) Консультативная работа

Было проведено 169 индивидуальных консультаций родителей, 30 повторных. Индивидуальных консультаций специалистов 124.

Беседы с детьми из семей «группы риска» проводились 33.

 Индивидуальная консультация учащихся – 78.

3) Развивающая и коррекционная работа

Адаптационно-развивающие занятия на этапе первичной адаптации первоклассников. 

Проводился  цикл занятий с детьми по программе Г.А. Цукерман «Введение в школьную жизнь». 

Цель курса - создать у ребенка представление о школе как о месте, где он будет принят весь целиком – со всеми своими чувствами, мыслями, знаниями, проблемами, озарениями, представление, что это все это важно, интересно и помогает строить общую жизнь класса. 

Занятия проводились в течение первой четверти один раз в неделю. Проведено десять занятий в каждом классе.

 Проводились тренинги в 5 классах, направленные на развитие личностной, социальной сферы учащихся, снятие тревожности. Занятия проводились с сентября. Было проведено по 4 занятия в каждом классе.

Проводились тренинги  в 9-х  классах по программе «Формула успеха» по снятию экзаменационной тревожности 4 раза, а в 11 классах 6 раз.

Проводились тренинги  в 8-х  классах по программе «Моя профессия» 5 занятий.

В течение года проводились тренинги в 9 классах «Я в мире профессий». Цели и задачи программы Формирование ответственного отношения к выбору профессионального пути через расширение границ самопознания и получение информации о мире профессий. Было проведено 34 занятия.
Групповых занятий по развитию познавательной и эмоционально-волевой сферы было проведено  13 занятий.

Индивидуальная коррекционная работа с учащимися «группы риска» - 35 занятий.

Индивидуальных коррекционных занятий с детьми по запросу  проведено 62.

На родительском собрании с родителями будущих первоклассников проводился тренинг на сотрудничество. 

Индивидуальная коррекционная работа на биотренажере «Волна-3» - 36.

4) Просветительская работа

В сентябре проводилось собрание для родителей первых классов «Ребенок идет в первый класс» присутствовало 53 родителей.

Для родителей 5-х классов «Переход в среднее звено»  присутствовало- 32 человека. Выступление на МО классных руководителей по темам: «Психолого-педагогическая диагностика: методы и методики работы», «Неуспевающие дети», «Кризисные зоны развития ребенка и характер педагогической поддержки».

Для приемных родителей: «Четыре заповеди мудрого родителя».

Выступление на педсоветах по темам: «Помощь психолога при аттестации педагогов», 

«Психологические аспекты суицида среди подростков», «Психологические трудности при сдаче ЕГЭ».

Выступление на родительских собраниях в 9-х классах «Как правильно выбрать профессию», «Определения профиля учащихся».

Выступление на родительских собраниях в 11-х классах «Рекомендации родителям при сдаче детьми ЕГЭ».

5) Психологическая профилактика

В рамках месячника «Мы за здоровый образ жизни» проводился классный час «Урок здоровья» для учащихся 3, 4 классов.

Тренинг для 8 класса «Хочешь быть счастливым? Будь им?».

Психологический КВН для 7 классов.

Коллаж силы (сильные стороны учеников) для 6 классов.

Согласно плана работы, по программе «Быть здоровым – значит жить» проводились тренинги в 7-11 классах.

6) Методическая работа

Для детей с задержкой психического развития разработала психокоррекционные программы для развития высших психических функций и эмоционально- волевой  сферы. В классах коррекционно - развивающего обучения работаю по авторизованной программе «Коррекция-развитие». 

Весь год велось накопление методической литературы.

Районное заседание психологов посещалось 5 раз.

Вывод: план работы на 2010-2011 учебный год был выполнен, цели которые ставились, были достигнуты. На следующий учебный год больше внимания уделить развитию нравственных основ семьи и брака. Для эффективных мер по формированию у школьников понятия здорового образа жизни привлекать не только учеников, но и их родителей.

Педагог- психолог                                                            Е. Ю. Гаврилец

Аналитический отчет учителя-логопеда МБОУ СОШ № 6

за 2010-2011 учебный год.

В 2012011 учебном году логопедическая деятельность осуществлялась по следующим направлениям:

Диагностическое направление: с 1 по 15 сентября было проведено обследование учащихся первых классов с целью выявления детей имеющих отклонения в речевом развитии. Обследовано 52 ребенка 40 из которых имели различные речевые нарушения. 

Коррекционное направление: в течение учебного года 22 ребенка посещали индивидуальные логопедические занятия. 102 групповых занятия посетили 36 учеников из коррекционных классов. По результатам рубежной диагностики 2 ученика выведены из коррекционных классов в общеобразовательные.

Консультационное направление: в рамках данного направления были проведены 20  индивидуальных консультаций для родителей детей имеющих речевые нарушения по различным темам: « Нормы речевого развития», «Артикуляционная гимнастика», «Что такое дисграфия?», «Развитие мелкой моторики рук», «Развитие фонематического слуха» и т.д.

В течение учебного года поддерживался тесный контакт с учителями начальных классов по выявлению детей с проблемами в речевом развитии. Учителя контролировали посещение детьми логопедических занятий. 

Методическое направление: в течение года проводилось оформление логопедического кабинета методической литературой, пособиями для развития словаря, для развития речевого дыхания и голоса, для развития мелкой моторики, пособие для автоматизации звуков. 

25.05.2011г.                                                                   Е.В. Бабушкина

Анализ воспитательной работы за 2010-2011 уч.год.


В связи с осуществлением воспитательной работы по конкретным направлением, ее анализ будет проведен  в соответствии с данными направлениями.

Традиционные дела.

Учебное  заведение, имеющее столетнюю историю, в осуществлении воспитательной работы с учащимися следует определенным традициям. Наиболее значимыми из них являются линейки чествования педагогов-ветеранов в начале и в конце учебного года, акции милосердия, традиционные вечера встречи выпускников, «Осенний бал», «Зарница». 

Вышеперечисленные традиционные дела и мероприятия позволяют значительно раздвинуть круг участников, в том числе из разряда учащихся, занимающих нейтральную позицию. 

Важная роль при этом по-прежнему отводится классному руководителю, от заинтересованности которого напрямую зависит участие/неучастие школьников в мероприятиях, проводимых на уровне школы, класса.

Наиболее успешными в данном направлении являются классные руководители 6-б (Шевченко Н.В) , 8-а (Победаш Г.П.).

Работа Штаба ВР
Систематическая работа ШВР осуществлялась замдиректора по ВР, психологом, соцпедагогом, вожатой, руководителем ШСК, библиотекарем, руководителями МО классных руководителей в соответствии с полномочиями и обязанностями, возложенными на них. Заседания Штаба ВР проводились регулярно, о чем имеются ссответствующие записи в журнале. 

Работа ШВР проводилась в соответствии с планом работы ШВР с учетом возникающих проблем. Особое внимание в работе ШВР уделялось вопросам профилактики правонарушений и преступлений среди учащихся, пропаганде сознательного выбора школьниками ЗОЖ. В соответствии с указанными вопросами в течение учебного года осуществлялось тесное взаимодействие с наркокабинетом, службой наркоконтроля, КДН, органами опеки и 

попечительства,центром реабилитации.

В течение отчетного периода специалистами ШВР осуществлялись выезды в проблемные семьи, организовывалась досуговая деятельность школьников, проводилась работа по определению учащихся в центр реабилитации в связи со сложной материальной обстановкой в семье либо с связи с проблемой дальнейшего пребывания ребенка в семье, проводились индивидуальные  беседы с учащимися, родителями, лицами, их заменяющими.О существующих проблемах работы с семьей на органы управления образованием, органы опеки и попечительства, КДН систематически направлялись информационные письма.

В течение года представители школы участвовали в рейдовых мероприятиях в рамках Закона № 1539, по мере возможности привлекались родители учащихся.

В результате работы ШВР в учебном заведении нет нарушителей Закона № 1539, сняты с учета по исправлению семья Родиных и ученик 4-а класса Мариныч Д. Вместе с тем учащимся школы Мишелия В. было совершено преступление, связанное с хищением чужого имущества,за чем последовала постановка учащегося на учет  в ОПДН. В связи со сложными взаимоотношениями в семье Широковой А, состоящей на ВШК, снятие с учета невозможно, несмотря на то, что на ВШК учете школьница состоит более года. Имеются существенные проблемы в организации действенной правовой профилактики в связи с отсутствием закрепленных за школой представителей КДН, загруженностью представителей данных структур. По-прежнему существует проблема взаимодействия семьи и школы, над  решением которой предстоит работать в дальнейшем.

Анализ патриотического и духовно-нравственного воспитания.
Патриотическое и духовно-нравственное воспитание учащихся в течение 2010-2011 учебного года проводилось в соответствии с планом ВР. Наиболее важной в указанных направлениях работы  была работа с ветеранами войны и педагогического труда, одинокими престарелыми жителями станицы. За каждым классом, начиная с 5-го, закреплен ветеран, над которым шефствуют учащиеся. Весомую роль в данной работе играют волонтеры школы. Ими организовывается посильная помощь вышеперечисленным категориям граждан, посещение на дому, поздравление  с праздниками, также организация встреч, праздничных программ.

Гражданско-патриотическое воспитание осуществляется посредством участия школьников в различных акциях гуманитарной направленности ( ко дню пожилого человека; сбор гуманитарной посылки военослужащим срочной службы  в рамках месячника патриотической работы и  других), подготовки и проведения тематических мероприятий, вахт памяти, смотров песни и строя, экскурсионных поездок к местам Боевой Славы, уходом за могилами ветеранов Вов, воинов, погибших в годы войны, возложения гирлянды из живых цветов.

Значимым в данном направлении является взаимодействие школы с различными общественными организациями, в том числе с казачеством, военно-патриотическим обществом «Кречет», с заместителем главы МО Павловский район по духовно-нравственному воспитанию Е.Ю.Дорошенко.

Патриотическое и духовно-нравственное воспитание школьников осуществляется и в ходе празднования различных государственных дат (50-летие со дня полета первого человека в космос, 1000 дней до олимпиады в Сочи), дней Памяти, прироченных к скорбным датам ( дню вывода советских войск из афганистана, дню скорби в память о погибших и пострадавших в Чернобыле, 70-летие со дня начала ВОв).

Наиболее насыщенными в плане воспитания гражданственности и патриотизма являются месячник военно-патриотической работы в феврале, декада Боевой Славы в мае.

Учитывая важность воспитания гражданских и патриотических качеств учащихся, администрацией школы, классными руководителями осуществляется систематическая работа в данном направлении. 
Мониторинг профилактической работы

	Количество учащихся, снятых с учета по исправлению
	Количество учащихся, поставленных на учет
	Количество преступлений и правонарушений, совершенных уч-ся школы
	К-во рецидивов

	1 ( Мариныч Д.)
	1 (Мишелия В)
	1 (Мишелия В.)
	 -


Работа с семьями, учащимися,  состоящими на профилактическом учете.

В 2010-2011 у/г на учете в ОПДН состояло 2 школьника (Мариныч Д, Мишелия В.). В январе 2011 г. Мариныч Д. был снят с учета по исправлению. Мишелия В. был поставлен на учет в феврале 2011 года за совершение преступления ( ст.158/2). На ВШК учете состоит Широкова А.

В течение учебного года со всеми учащимися велась профилактическая индивидуальная работа специалистами ШВР, учащиеся были вовлечены в организованную досуговую деятельность:посещали кружки или секции, были задействованы в подготовке и проведении культурно-массовых и спортивных мероприятий, организованных на уровне школы.

С родителями учащихся также проводилась определенная работа: все семьи систематически (ежемесячно, по мере необходимости чаще) посещались на дому специалистами ШВР, классными руководителями, родители Широковой А. были неоднократно приглашены в школу для проведения индивидуальных бесед, тренингов. В связи с тем, что мать Мишелия  В.проживает на территории Абхазии, работа с ней была невозможна.

На профучете в ОПДН в 2010-201 у/г.состояли две семьи: Мариныч, Родиных. В апреле 2011 г. семья Родиных была снята с учета по исправлению.С семьей Мариныч работа будет продолжена, так как семья неблагополучная, малообеспеченная, многодетная никаких  изменений в лучшую сторону нет. 

Работа Совета профилактики, его результативность.
Работа Совета профилактики строилась в соответствии с планом. В течение года было проведено 10 заседаний, на которых были рассмотрены персональные дела учащихся, связанные с вопросами учебы и дисциплины. Также  были рассмотрены персональные дела неблагополучных семей.

В результате  работы Совета профилактики в течение учебного года не было рецидивов правонарушений и преступлений, совершенных учащимися школы.

Мониторинг досуговой деятельности учащихся, состоящих на различных видах учета.

	Форма учета
	Количество учащихся, состоящих на учете
	Охват уч-ся досуговой деятельностью

	ОПДН
	2
	100%

	ВШК
	1
	100%


Организация летнего отдыха учащихся

	Всего 

уч-ся
	ЛДП
	Трудо

устройство
	Культурно-массовые мероприятия
	Спортивные мероприятия
	Походы, экскурсии
	Площадки по месту жительства
	Площадки дневного пребывания
	Спортиные кружки и секции
	Практика

	601
	160
	60
	270
	94
	361
	150
	32
	405
	165


Организация спортивно-массовой  работы

	Работа школьного спортивного клуба
	Руководитель – Мороз В.Н.

	Кружки спортивной направленности
	22 секции (386 чел)

	Спортивно-массовые мероприятия
	«Зарница», Дни здоровья,  спортивные эстафеты «Веселые старты», Всекубанские уроки, легкоатлетический кросс.

	Внутришкольные соревнования
	Волейбол, баскетбол, настольный теннис, гиревой спорт, легкая атлетика

	Товарищеские встречи с другими школами
	Волейбол (ООШ № 21, СОШ № 5)

	Районные соревнования
	Волейбол, баскетбол, настольный теннис, гиревой спорт, легкая атлетика, стритбол, футбол

	Краевые соревнования
	Многоборье


Воспитательная работа в течение учебного года проводилась систематически в соответствии с планом. Однако далеко не всеми классными руководителями она осуществлялась на достаточно высоком уровне. Наиболее ответственно к вопросам воспитания учащихся подходили члены ШВР, классные руководители начальных классов, 6-б (Шевченко Н.В.), 8-а (Победаш Г.П.), 9-в (Бабушкина Е.В.). Уровень воспитанности учащихся в указанных классах значительно превышает остальные. В связи с этим классным руководителям 5-11-х классов в новом учебном году необходимо более ответственно подходить к воспитанию личности учащихся, профилактике негативных явлений в школьной среде, взаимодействию семьи и школы.
Анализ учебно – воспитательной работы

за 2010 – 2011 учебный год.  
     На начало учебного года в школе 588 учащихся, на конец года – 583 учащихся. В течение учебного года прибыло – 20 учащихся, выбыло – 25.

     В школе в 2010-2011 учебном году обучалось  28 классов: 

           1 ступень – 11 классов, 

           2 ступень – 13 классов, 

           3 ступень – 4 класса.   

     Из них классов седьмого вида – 4. 

     Из 28 классов аттестовались 23 (т.е. без 1-2-х классов). Из 466  учащихся с программным материалом справились 458 учащихся; 1 обучающийся не успевают по результатам учебного года по одному предмету (переведен в следующий класс условно), трое  учащихся по решению педагогического совета оставлены на повторный курс обучения ( из них один ученик выбыл, и одна ученица переведена в следующий класс по решению ПМПК (справка 8 вида), 4 ученика решением ПМПК обучаются по справке без отметок (8 вид). Три ученика обучались на дому (1 «А» класс, 9 «А» класс, 9 «Б» класс). На конец года в школе 27 отличников (в прошлом году-31). Обучаются на отлично:    

Список учащихся,

 награждённых похвальным листом

(2010-2011 учебный год)

	№ п/п
	Класс
	Ф.И.О. учащихся

	1. 
	3 «А»
	Бабушкин Даниил Александрович

	2. 
	3 «А»
	Кишкан Инна Александровна

	3. 
	4 «В»
	Иванова Наталья Викторовна

	4. 
	4 «А»
	Могилевский Сергей Александрович

	5. 
	4 «А»
	Морозова Любовь Викторовна

	6. 
	5 «А»
	Пашко Екатерина Игоревна 

	7. 
	5 «А»
	Антонова Виктория Алексеевна

	8. 
	5 «Б»
	Боровик Александр Александрович

	9. 
	5 «Б»
	Денисова Оксана Сергеевна 

	10. 
	6 «Б»
	Шагина Анастасия Андреевна

	11. 
	7 «Б»
	Сафонова Светлана Николаевна

	12. 
	8 «А»
	Кавтарадзе Ольга Алексеевна

	13. 
	8 «А»
	Балудина Елизавета Михайловна

	14. 
	8 «А»
	Яковлев Алексей Владимирович

	15. 
	8 «Б»
	Подольская Марина Алексеевна

	16. 
	10 «А»
	Белан Алексей Константинович

	17. 
	10 «Б»
	Есауленко Алексей Петрович

	18. 
	10 «Б»
	Конев Александр Александрович

	19. 
	10 «Б»
	Баран Алексей Григорьевич


Список учащихся, 

награждённых похвальной грамотой 

(2010 -2011 учебный год)

	№ п/п
	Класс 
	Ф.И.О. учащихся

	1. 
	3 «Б»
	Шаблицкая Рената Викторовна

	2. 
	4 «В»
	Прощенко Алина Александровна

	3. 
	4 «В»
	Кунин Андрей Анатольевич

	4. 
	4 «А»
	Попов Александр Николаевич

	5. 
	4 «А
	Пастарнак Екатерина Владимировна

	6. 
	4 «А
	Школа Виктория Валерьевна

	7. 
	5 «Б»
	Онисар Екатерина Евгеньевна 


Ученик 11 «Б» класса, Епатко Сергей Сергеевич, окончил школу с серебряной медалью

Количество отличников в целом по школе стало меньше на 7 человек: 

на 5 меньше в начальной школе, 

на 3 меньше в школе 2 ступени,

на одного больше в школе 3 ступени.

      137 ученика обучались на «4» и «5» (в 2009-2010 учебном году-140), 24 учащихся закончили год с одной «3» (в прошлом году – 15). Приведём таблицу количества учащихся по классам, имеющих по одной «3», с указанием предмета по итогам 2010-2011 учебного года.

Таблица предметов, по которым учащиеся имеют одну тройку

по итогам 2010-2011 учебного года

	Предмет
	Класс
	Итого:

	
	3А
	3Б
	3В
	4А
	4В
	5А
	5Б
	6А
	7А
	7Б
	10А
	10Б
	11А
	11Б
	

	Русский язык
	
	
	
	
	
	
	1
	
	1
	
	
	
	1
	1
	4

	Английский язык
	1
	4
	
	
	
	
	
	1
	
	1
	1
	
	
	
	8

	Математика
	
	
	1
	2
	
	2
	1
	3
	
	
	
	
	
	
	9

	История
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	1

	Немецкий язык
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	2

	Итого:
	1
	4
	1
	2
	1
	2
	2
	4
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	24


Таким образом, резерв повышения качественной успеваемости по школе 24 человека, что составляет 5,15 %.       

Три ученика обучались по программе 8 вида (без отметок) и переведены в следующий класс по справке:

1) Пилипко Юлия 9 «Б» класс,

2) Кирьян Александр 5 «А» класс, 

3) Соловьёв Денис 4 «В» класс,

4) Лысенко Валерий  3 «А» класс. 

     Предметная обученность учащихся составила 99,1 %(без классов 7 вида -99,8%) (в 2009 – 2010 учебном году – 99,6%). Качественная обученность учащихся 3 – 11 классов составила 35,2 %(без классов 7 вида -38,2%)  (на 1,6 % ниже , чем в 2009 – 2010 учебном году, было 36,8 %). 

1 ступень – 41,8 % (в прошлом году – 47,7  %),

2 ступень – 31,3 % (в прошлом году – 29,8  %),

3 ступень – 41,1 % (в прошлом году – 36,8  %).

     Понижение качества обученности отмечено по начальным классам (41,8 % против 47,7 % в 2009-2010 уч. году), на второй ступени обучения (5-9 классы) качество знаний повысилось с 29,8 % до 31,3% т.е на 1,5%, на третьей ступени обучения качество обученности повысилось в сравнении с результатами прошлого года на 4,3 % (41,1 %, в 2009-2010 уч. году было 36,8 %)

Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний

 по классам 1 и 2 ступеней обучения за 7 лет (с 2003-2010гг.)

	2003-2004
	2004-2005
	2005-2006
	2006-2007
	2007-2008
	2008-2009
	2009-2010
	Класс 
	Классный руководитель

	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	50
	3А
	Николенко В.В

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	92
	38
	3Б
	Кравченко О.В.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	57
	3В
	Попова Е.А

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	57
	100
	47
	4А
	Бычек Н.В.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	68
	100
	57
	4Б
	Гулакова Н.Ф.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	44
	100
	29
	4В
	Котенко Г.Н.

	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	47
	100
	54
	100
	35
	5А
	Медведева Л.И.

	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	50
	100
	54
	100
	48
	5Б
	Шевченко Н.В

	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	0
	100
	0
	100
	0
	5В(ЗПР)
	Скляр Т.А

	
	
	
	
	
	
	95
	61
	100
	52
	96
	33
	100
	39
	6А
	Сай Л.М.

	
	
	
	
	
	
	100
	54
	100
	45
	100
	44
	100
	40
	6Б
	Гутченко Л.Н.

	
	
	
	
	100
	56
	100
	70
	100
	50
	100
	52
	100
	57
	7А
	Победаш Г.П.

	
	
	
	
	100
	60
	95
	57
	100
	48
	100
	33
	100
	32
	7Б
	ПшеничнаяВ.А.

	
	
	
	
	в/л
	-
	100
	38
	100
	17
	100
	16
	100
	11
	7В
	Волик И.И

	
	
	94
	44
	100
	40
	100
	50
	100
	32
	100
	33
	100
	26
	8А
	Завадский Я.Ю.

	
	
	100
	61
	100
	55
	95
	48
	100
	41
	88
	38
	100
	38
	8Б
	Загорулько Л.В.

	
	
	100
	44
	100
	70
	81
	0
	100
	0
	100
	0
	91
	0
	8В(ЗПР)
	Бабушкина Е.В.

	100
	55
	100
	57
	94
	39
	100
	40
	100
	30
	100
	30
	100
	13
	9А
	Шкода М.Ю.

	96
	44
	100
	46
	100
	43
	100
	45
	100
	41
	100
	41
	100
	32
	9Б
	ПшеничнаяИ.О.

	96
	44
	100
	44
	100
	27
	95
	43
	100
	19
	100
	11
	100
	12
	9В
	Конева Т.А

	в/л
	-
	в/л
	-
	в/л
	-
	100
	6
	100
	6
	100
	6
	94
	6
	9Г
	Сай С.Н.


Сравнительный анализ успеваемости и качества знаний

 по классам 1 и 2 ступеней обучения за 7 лет (с 2004-2011гг.)

	2004-2005
	2005-2006
	2006-2007
	2007-2008
	2008-2009
	2009-2010
	2010-2011
	Класс 
	Классный руководитель

	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	усп
	кач
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	50
	3А
	Мороз С.В.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	36,3
	3Б
	Овдиенко Т.Н.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	91,7
	25
	3В(ЗПР)
	Августовская Т.Н

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	50
	100
	57,7
	4А
	Николенко В.В

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	92
	38
	83,3
	0
	4Б(ЗПР)
	Лисовская К.В

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	57
	100
	50
	4В
	Попова Е.А

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	24
	5А
	Шумовецкая О.И.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	100
	46
	5Б
	Онисар И.И

	
	
	
	
	
	
	100
	47
	100
	54
	100
	35
	100
	25,9
	6А
	Медведева Л.И.

	
	
	
	
	
	
	100
	50
	100
	54
	100
	48
	100
	52
	6Б
	Шевченко Н.В

	
	
	
	
	
	
	100
	0
	100
	0
	100
	0
	100
	0
	6В(ЗПР)
	Гаврилец Е.Ю

	
	
	
	
	95
	61
	100
	52
	96
	33
	100
	39
	100
	16
	7А
	Сай Л.М.

	
	
	
	
	100
	54
	100
	45
	100
	44
	100
	40
	100
	32
	7Б
	Гутченко Л.Н.

	
	
	100
	56
	100
	70
	100
	50
	100
	52
	100
	57
	100
	52,4
	8А
	Победаш Г.П.

	
	
	100
	60
	95
	57
	100
	48
	100
	33
	100
	32
	95,5
	31,5
	8Б
	ПшеничнаяВ.А.

	
	
	в/л
	-
	100
	38
	100
	17
	100
	16
	100
	11
	100
	7
	8В
	Волик И.И

	94
	44
	100
	40
	100
	50
	100
	32
	100
	33
	100
	26
	100
	30,8
	9А
	Штих Т.В.

	100
	61
	100
	55
	95
	48
	100
	41
	88
	38
	100
	38
	100
	44
	9Б
	Загорулько Л.В.

	100
	44
	100
	70
	81
	0
	100
	0
	100
	0
	91
	0
	100
	0
	9В(ЗПР)
	Бабушкина Е.В.


Анализ методической работы школы

    В 2010-2011 учебном году школа продолжила работу над проблемой « Духовно-нравственное и гражданское воспитание учащихся» и темой «Совершенствование  форм и методов работы по формированию активной жизненной позиции учащихся». Работа над темой ведется 5-й год, она способствует созданию условий для достижения поставленных задач в формировании нравственного облика выпускника.

     Основные задачи внутришкольной методической службы по оказанию практической помощи учителям и классным руководителям в организации обучения и воспитания учащихся, в обобщении и внедрении в практику передового педагогического опыта, повышения квалификации решались удовлетворительно, для этого в школе были созданы следующие условия:

- составлен учебный план, позволяющий заложить фундамент знаний по основным дисциплинам;

- на старшей ступени сформированы универсальные классы; введена предпрофильная подготовка в 9-х классах;

- продолжили работу 4  класса коррекции, в которых в соответствии с требованиями помимо основного образовательного процесса во внеурочное время проводились коррекционные и дополнительные занятия с учащимися  с ОВЗ, велось их сопровождение педагогом – психологом и логопедом, отслеживалась динамика знаний   и велась психолого- педагогическая диагностика.

- создана и утверждена структура методической службы школы;

 - все МО имели четкие планы работы, вытекающие из общешкольного и районного планов;

-в основе ВШК- мониторинг как одно из условий эффективности работы школы.

   Одно из направлений методической работы –работа педагогического совета как коллективная методическая деятельность. В прошедшем учебном году на педагогических советах были рассмотрены вопросы, участия в методических конкурсах, касающиеся профилизации обучения, воспитательной работы школы, прежде всего в соответствии с проблемой школы.

      Помимо педагогических советов, нацеленных на анализ результатов работы, задачи и перспективы на будущее,  были проведены организационные и тематические педсоветы на следующие темы: « Адаптации 5 -х классов к условиям школы 2 ступени»,«Духовно-нравственное воспитание на уроках и во внеурочной деятельности», « Организация предпрофильной подготовки» .Они служили повышению теоретической подготовки педагогов и практическому освоению современных педагогических технологий. Этим же целям следовали и заседания Методического совета школы, представляющего коллективную деятельность стабильной творческой группы учителей.

  В него вошли заместители директора, курирующие преподавание основных предметов и работу НОУ «Архимеды»,зам. директора по начальной школе, а также руководители методических объединений. В этом составе МС работает 4-й год. 

   Было проведено 6 заседаний. Заслушивались следующие вопросы:

1.Анализ методической работы за 2010-2011 учебный год.

   2.  О подготовке и проведении в текущем году предметных недель.

        5..Итоги проведения методических недель.

        6. Об участии в конкурсе научных проектов учащихся.

  7.Об участии в конкурсах методических разработок и профессиональных конкурсах.

        8.О результатах аттестации педагогических кадров и предстоящей аттестации в новой форме.

        Как позитивные тенденции можно отметить совершенствование системы профессионального сотрудничества и включение в работу новых педагогов.

           Учителя начальных классов продолжили работу по реализации программы  «Перспективная начальная школа», филологи строили свою работу  на основе  текстов  с  его комплексным анализом, выполняли тестовые задания, при подготовке к экзамену  -в форме ЕГЭ с новыми требованиями. По  региональным программам работали учителя   химии и ОБЖ.

  Особое внимание было по- прежнему уделено региональному компоненту в образовании, совершенствовалось преподавание курса « Кубановедение». Как результат этой работы- призовые места на районной олимпиаде по этому предмету ( 5-7 классы, учителя Шумовецкая О.И. и Загорулько Л.В.)

  На должном уровне осуществлялось преподавание курса ОПК (по – прежнему в форме кружковой работы). В этом направлении работали Бычек Н.В. и Августовская Т.В..,  призерами и победителями муниципального этапа стал ученик 9 класса Буданов В., который принял участие в региональной олимпиаде по ОПК, его подготовкой занималась Загорулько Л.В., учитель кубановедения. 

   Участвуя в работе по подготовке к ЕГЭ  и итоговой аттестации в 9-х классах в новом режиме, учителя 11-х и 9-х классов разработали программы 2 вида по разным предметам, совершенствовали методику их преподавания.

  В целом положительные результаты стали возможны благодаря использованию наряду с традиционной методикой элементов личностно- ориентированного обучения, информационно- коммуникационных технологий, проектных, развивающих, здоровьесберегающих,  коррекционной работы с учащимися по устранению пробелов в знаниях.

   На хорошем уровне работали МО учителей начальных классов  по теме  «Методическое обеспечение процесса обновления образования». Ими был проведен  муниципальный методический семинар учителей начальных классов  «Формирование универсальных учебных действий на 1 ступени обучения», на котором выступили с обобщением опыта и провели открытые уроки  Мороз С.В., Бычек Н.В., Котенко Г.Н., Овдиенко Т.Н. Попова Е.А., Давиденко И.Б.

 В ноябре проведена неделя методической учебы по русскому языку, следующая – по математике. Особое внимание уделялось контролю знаний учащихся, обсуждались результаты тестирования. 

     На заседаниях МО учителей словесности было  серьезное внимание уделено   анализу краевых диагностических работ, организации работы со слабоуспевающими учащимися, специфике обучения в классах коррекции, использованию современных технологий на уроках. Одной из  полезных форм работы стало взаимопосещение уроков. Очень активно они поучаствовали в методической неделе, посвященной Дню славянской письменности, также они провели открытые уроки и классные часы 21.02.2011г в Медународный день русского языка.

  МО учителей естественно- биологического цикла на своих заседаниях уделяло внимание таким вопросам, как «Использование художественной литературы на уроках естественно- географического цикла», «Внеурочная работа со школьниками по химии»,» Классно- урочная система: есть ли альтернативы?», « Особенности нового учебника « Землеведение», заслушивались отчеты  учителей о работе с одаренными детьми, что дало положительные результаты: победы учеников старших классов на олимпиадах по биологии и экологии: подготовили их Добриян В.М.,Есауленко О.Н., Гутченко Л.Н. МО провело в апреле традиционную декаду экологии, в рамках которой были викторины, классные часы, научно- практическая конференция, экологическая игра, проводились трудовые десанты по уборке и озеленению территории школы.

 На заседаниях МО учителей истории и кубановедения  речь шла о дифференцированном подходе к обучению на уроках истории и обществознания, активизации мыслительной деятельности , о требованиях к современному уроку и подготовке к ЕГЭ.Эти педагоги активно участвовали неделе истории и обществознания с 6 по 10 декабря 2010г и со 2 по 7.05 2011г в неделе истории « Героические страницы истории», с 24.04 по 30.04.1022г – в неделе кубановедения « Народов дружная семья». 

 Учителя физической культуры рассматривали вопросы,связанные с работой клуба  «Олимпиец», с  подготовкой к Спартакиаде школьников, проводился анализ выступления сборных команд школы в районных соревнованиях    Более успешным , чем предыдущий, был прошедший учебный год для МО учителей физкультуры: их воспитанники порадовали своих тренеров не только  победами в соревнованиях на районном и зональном уровнях, а 3 ученика Победаш Г.П. стали победителями и призерами районной олимпиады по физической культуре. В краевом туре «Президентских состязаний» команда 7-х классов заняла 2 место

 На МО учителей иностранных языков были обсуждены индивидуальные планы учителей по работе со слабоуспевающими, обмену опытом по работе над темой самообразования, составлению программы, плана недели вежливости на иностранном языке, подведению итогов ее проведения.

.  Учитывая замечания , высказанные по итогам прошлого года учителям иностранных языков, последние проявили высокую активность и на хорошем уровне провели неделю  вежливости и хороших манер « Говорим на разных языках», в рамках которой были не только открытые уроки, но и внеклассные мероприятия: викторины, конкурс писем личного характера, конкурс рисунков, инсценировки были подготовлены Волик И.И. для учеников 5-х классов.. Практически каждый учитель провел и то и другое

   Хочется отметить добросовестность и исполнительность  руководителей предметных МО начальных классов, истории, иностранных языков, естествознания.

    В результате повышения квалификации учителей по темам самообразования повысился уровень владения педагогами инновационными технологиями образования.

  Продолжена работа школы по наставничеству. В этом плане хорошо работали учителя начальных классов и иностранных языков. Молодые специалисты Лисовская К.В. и Онисар И.В.ощущали поддержку опытных педагогов.

    Хорошей школой педагогического мастерства остается взаимопосещение уроков, внеклассных мероприятий, и не только открытых. По сравнению с предыдущим годом в 2010-2011 учебном году более активизировалась эта форма  методической работы.Она проводилась большей частью МО, на их  заседаниях рассматривались различные вопросы теории и практики, проходило знакомство с нормативными документами, решались вопросы обобщения передового опыта в  школе. Учителя посещали уроки на только своих коллег в пределах школы, но и в районе во время методических недель в рамках сетевого взаимодействия.   

   С целью распространения своего  передового опыта в районных семинарах  участвовали  Загорулько Л.В.с темами « Основные принципы организации школьного музея»,  «Составление рабочих программ в классах коррекции». Бычек Н.В. « Роль православных традиций в воспитании детей и укреплении семьи», Шумовецкая О.И. « Организация работы уголка кубановедения в СОШ №6», Пшеничная В.А. выступила с презентацией  «Типы тестов, методика составления и анализ тестирования.», Гутченко Л.Н.  «Здоровьесберегающие технологии( из опыта работы)»,Руев И.И. « Решение одного из типов задач при подготовке к ЕГЭ» ( на семинаре учителей информатики),Завадский « Инструкция для проведения лабораторных работ в 7-8 классах, не включенных в учебники А.В.Перышкина», Шкода М.Ю. мастер- класс по теме» Кубанские рушники» Червоненко Т.А. « Дифференцированный подход при обучении математике».

 На региональном уровне распространяли свой опыт в рамках курсов повышения учителей  в форме мастер- классов Загорулько Л.В. по теме « Подходы приемы и технологии, применяемые при изучении предметов обществоведческого цикла», Гаврилец Е.Ю. -по теме « Роль семьи в формировании здорового образа жизни».

  На федеральном уровне опыт работы Изотовой Г.Н. был представлен в форме публикаций в журналах « Методическая работа в школе» и «Сельская школа» №1 за 2011г. по теме « Воспитание любви к родному языку». 

  В конкурсах презентаций по теме «Кубань- многонациональный край» приняли участие Медведева Л.И. с презентацией « Одежда жителей Кубани» и Загорулько Л.В. с презентацией «Традиционная культура жителей Кубани» Обе стали победителями муниципального тура. Медведева Л.И. стала призером муниципального конкурса « Электив -2011» в номинации « Курсы по выбору в 9 классе». В конкурсе разработок Единого Всекубанского урока победителем муниципального тура стала Августовская Т.В., Шумовецкая О.И. стала призером муниципального конкурса « Лучший уголок кубановедения ».Л.В.Загорулько- участвовала  также в конкурсе в рамках ПНПО, стала победителем муниципального тура Всероссийского конкурса « За нравственный подвиг учителя-2011г», на который ею была представлена авторская программа кружка патриотической направленности « Поисковик». Учитель БычекН.В. стала победителем муниципального и участником регионального туров конкурса « Учитель года -2011» в номинации « Учитель основ православия-2011».

  Только 1 человек( Бычек Н.В.) имеет собственный сайт, на котором нашел отражение опыта педагога.

   .Активное участие в методических конкурсах, предлагаемых РИМЦ, приняли учителя технологии. В этом учебном году они дали нам 2-х победителей конкурса  «Юный Кутюрье».

    Как видим из вышесказанного, наиболее активными в методической и работе с одаренными детьми на уровне района и выше были учителя биологии, истории, литературы, кубановедения, физкультуры, ОПК. Не участвовали активно в работе РМО  учителя иностранных языков, методические конкурсы проигнорировали учителя точных наук: физики, математики, информатики, химии. Хорошо представлена методическая работа учителей начальных классов, а вот пока  побед ребят на районных олимпиадах и конкурсах дело  у них обстоит не так уж много, хотя положительная динамика по сравнению с прошлым годом имеется..

  Серьезное внимание уделялось диагностике профессионализма учителей МБОУ СОШ№ 6. Проводился тематический контроль по следующим темам: « Реализация дифференцированного подхода в учебном процессе», «Использование здоровьесберегающих технологий на уроках иностранного языка в начальной школе», « Методы и формы, применяемые на уроках», « Работа со слабоуспевающими учащимися», «Духовно- нравственное воспитание на уроках литературы и истории».

  Одной из форм повышения квалификации учителей является их аттестация. 

В 2009-2010 учебном году- на высшую категорию аттестовался 1 человек, на первую-3, на 2-ю- 1 человек. В 2010-2011г на высшую-1, на первую-4, на 2-ю-1.

	Уч. год
	Высшая категория
	Первая
	Вторая

	2008-2009
	1
	2
	-

	2009-2010
	1
	3
	1

	2010-2011
	1
	4
	1


     Важным при аттестации  учителя было наличие портфолио, который необходимо было представить аттестационной комиссии, членам экспертной группы, а перед этим утвердить его на заседании методического совета. Следует отметить, что аттестуемые с этой задачей достойно справились.

  Курсы усовершенствования учителей в 2010-11 учебном году прошли учителя начальных классов( по накопительной системе « Перспективная начальная школа»),  и по теме « Организация образовательного процесса в начальной школе на основе ФГОС».

  Также курсы  прошли учителя иностранного языка Бондаренко и Волик И.И., учителя математики Червоненко Т.А., Пшеничная И.О., Карая И.И., Шкода М.Ю., биологи: Гутченко Л.Н., Есауленко О.Н., Сытник Е.А., Гутченко Л.Н. еще и по теме « Совершенствование деятельности тьюторов по повышению качества подготовки выпускников к итоговой аттестации по географии», Руев И.И.- по информатике и физике, Завадский Я.Ю.- по физике и как заместитель директора, Гаврилец Е.Ю.- курсы психологов, Бабушкина С.Б.- зам. директора, Шумовецкая О.И. и Загорулько Л.В.- по истории, Медведева Л.И.- курсы учителей русского языка. Т.о. ,можно сделать вывод, что коллеги серьезно воспринимают происходящие изменения в образовании в рамках модернизации и стремятся к повышению своего образовательного уровня.

    Большая часть учителей готова работать в соответствии с современными требованиями, но, к сожалению, технических средств обучения явно недостаточно. Их нет в 2-х   кабинетах русского языка, а эти педагоги отвечают за подготовку к ЕГЭ по основному предмету, есть только  в 1 кабинете иностранных языков, зато достаточно в начальной школе, есть только в одном из 3-х математических кабинетов, в кабинетах биологии-1 , географии-1, истории-1, химии-1. Эту проблему необходимо решать в первую очередь, учитывая то, что краю выделены большие средства на модернизацию и оснащение школ.

 Недостатки в организации методической работы : 

1.Оснащенность отдельных кабинетов не отвечает современным требованиям, что не позволяет учителям проводить уроки на должном уровне, несмотря на их подготовленность.

2.Низка численность педагогов, участвующих в методических конкурсах.

3.Практически нет публикаций в печати методических материалов педагогов.

4. Низка результативность работы с одаренными детьми по математике, химии, физике, информатике, иностранному языку, ОБЖ.

  Задачи методической работы на 2011-2012 учебный год.

1.Совершенствовать методы и приемы работы с одаренными детьми, способствующие вовлечению их в поисковую, исследовательскую деятельность, позволяющие достигать положительных результатов на олимпиадах муниципального и регионального уровней.

2.Усилить практическую направленность методической работы по повышению эффективности уроков через организацию открытых уроков и их взаимопосещение.

3.Активизировать работу по вовлечению педагогов  в участие в методических конкурсах.

4. Распространять и популяризировать опыт учителей – участников конкурсов в рамках  ПНПО и « Учитель года» в 2011-2012 учебном году.

5. Увеличить количество публикаций методических материалов в СМИ и на сайтах различных уровней.

Анализ работы

с одаренными детьми в 2010-2011 учебном году

      В МОУ СОШ №6  на протяжении всего 2009-2010 учебного года велась работа с одаренными детьми в соответствии с планом школы. Выявление одаренных детей проходило в процессе обучения на уроках и во внеурочной деятельности, при проведении различных конкурсов и олимпиад. В течение их обучения в школе работа с данным контингентом учеников проводилась с учетом их заинтересованности в определенном предмете, им предлагалось посещение кружков, участие в конкурсах районного, краевого и российского уровней .

     Учащиеся школы в прошедшем учебном году принимали активное участие в различных этапах всероссийской олимпиады школьников. В школьном туре участвовали 147 человек по 16 предметам, что выше показателя прошлого года, в районном-95, в зональном-7, в краевом-2. Участники были представлены тремя возрастными категориями: начальные классы, младшие школьники( 6-7 классы) и учащиеся средней и старшей школы (8-11 классы). Победителями районного тура стали 4 человека,2 место- у 2-х человек, 3-е - у 5. На зональном уровне 1 место заняли 2 ученика,2-е- 1  человек, 3-е- 1,среди них 2 участника краевого тура олимпиады по биологии,  1 из них вошел в десятку лучших школьников района ( ученик 10 класса Епатко С.) и 1 участник краевого тура научных проектов в рамках Малой академии наук «Эврика» (ученик 11 класса Литвиненко А.) 

       В сравнении с предыдущим учебным годом количество призеров  олимпиад представлено в следующей таблице:

	Учебный год
	 районные
	зональные

	2009-2010г.
	23чел.
	4 чел.

	2008-2009г.
	11чел.
	4 чел

	2007-2008г
	12чел
	4 чел.


 Благодарственные  письма от эколого- биологического центра за участие в краевом конкурсе научно- исследовательских и прикладных проектов учащихся старших классов по теме охраны и восстановления водных ресурсов в номинации « Охрана и восстановление водных ресурсов» получили ученица 10 класса Евтушенко Марина ( руководитель Гутченко Л.Н.) и Конев Александр, ученик 9 класса в номинации « Начинающие журналисты пишут о воде» ( руководитель Бабушкина С.Б.). 

   Призер зональных и участник краевой олимпиады по биологии Епатко С., ученик 10 класса,  в рамках инициативы президента « Наша новая школа»  и ее  направления «Поддержка одаренных детей»  летом принял участие в лагерной смене « ЛУНСТ-2010».

     С 2006 года в школе действует научное общество « Архимеды»,  в составе которого 30 человек, руководителем НОУ в 2009-2010 учебном году была учитель истории и обществознания Загорулько Л.В.- победитель конкурса  в рамках ПНПО « Лучший учитель России-2009».    Основные направления работы: краеведение; искусствоведение; стественно-научное- биология; гуманитарное-литературоведение. Результаты работы находят отражение на внутришкольных конференциях , также ребята принимали участие в районном  и зональном турах конкурса исследовательских проектов школьников в рамках краевой научно-практической конференции «Эврика» Малой академии наук. Победителем районного и зонального туров в номинации  «Кубановедение» стал ученик 11 «А» класса Литвиненко Андрей с работой по теме «История станицы в зданиях» ( руководитель Загорулько Л.В.).Уже 2-й год подряд этот ученик является участником регионального тура конкурсов, в прошлом он представлял на суд регионального  жюри работу по основам православия ((руководитель Загорулько Л.В.)    

   В сопоставлении с предыдущими годами в 2009-2010 учебном году результаты деятельности НОУ несколько хуже:

     Районный тур 

	
	Участники
	Победители
	Призеры
	Научные руководителти

	2006-2007 уч. год
	       4
	      -
	    4
	Бабушкина С.Б., Загорулько Л.В.

	2007-2008уч. год.
	       4
	      2
	     2
	Изотова Г.Н., Штих Т.В., Загорулько Л.В., Добриян В.М.

	2008-2009 уч. год
	        1
	       1
	     -
	Добриян В.М.

	2009-2010 уч. год
	       1
	     1
	  -
	Загорулько Л.В.


      Зональный тур

	
	Участники
	Победители
	Призеры

	2007-2008г
	       4
	         -
	     3

	2008-2009г.
	        1
	         1
	     -

	2009-2010г.
	        1
	         1
	     -


Краевой тур ( заочный) 

	
	Участники
	 Призеры

	2007-2008г
	        3
	        1

	2008-2009г.
	        1
	        -

	2009-2010г.
	        1
	        -


По- прежнему нет должной работы с контингентом учащихся начальных классов, не желают учителя понять,что надо работать сообща с руководителем НОУ, чтобы открыть дорогу в науку и младшим школьникам. Не приняли участие в конкурсе научных проектов и юниоры, хотя работа была заявлена.

 Следует вести  систематическую целенаправленную работу с конкретными учащимися  и по подготовке к олимпиадам, особенно по таким предметам, как математика, физика, химия, информатика, начальные классы ( кроме кубановедения), т.к. по этим курсам в прошедшем году не было победителей и призеров районного уровня.

АНАЛИЗ

подготовки и проведения государственной (итоговой) аттестации

выпускников основной и средней  (полной) школы № 6

ст. Новолеушковской  в 2010-2011 учебном году.

На основании решения педагогического совета №8  от 23 мая 2011 года «О допуске выпускников 9-х  и 11-х классов к государственной (итоговой) аттестации в 2010-2011 учебном году» к государственной (итоговой) аттестации допущено 60 учащихся 9 классов из них 9 учащихся 7 вида и два ученика обучающихся на дому, которые сдавали экзамены в традиционной форме и 28 учащихся 11-х классов. Ученица 9 «Б» класса, Пилипко Юлия Александровна, не допущена  к государственной (итоговой) аттестации, так как обучалась по справке, 8 вид, и получила справку установленного образца.
        9 класс

        Выпускники 9 классов сдавали два обязательных письменных экзамена – по русскому языку и алгебре в новой форме (с участием территориальных экзаменационных комиссий) и два экзамена устно (в традиционной форме) по билетам по выбору учащихся. Ученик 9 «А» класса, Ельников Иван Валерьевич, и 9 «Б», Пятовский Никита Александрович,прошли государственную (итоговую) аттестации в щадящей обстановке, исключающей влияние негативных факторов на состояние здоровья выпускников, сдав обязательные экзамены письменно в традиционной форме. Аттестация с участием ТЭК проходила на основе региональной нормативно-правовой базы, муниципального расписания и имела независимый характер. Таким образом, в основной аттестационный период проведена (3-ой год) апробация структуры и содержания экзаменационных материалов, системы оценивания экзаменов по русскому языку и алгебре.

        Государственная (итоговая) аттестация прошла в соответствии с расписанием, апелляций в конфликтную комиссию по вопросам проведения аттестации не поступило. 

       Аттестацию за курс основной школы успешно с первого раза прошли не все выпускники, не сдали экзамен по русскому языку (в новой форме, с участием территориальных экзаменационных комиссий):Ермаков Пётр Сергеевич (9 «Б» класс) и 5 учащихся по математике: Бакатов Александр Александрович, Булюк Виталий Александрович, Губарь Вадим Алексеевич, Дадыка Ксения Григорьевна, Ячкула Юлия Александровна  (все ученики 9 «А» класса). Эти учащиеся сдавали экзамены в традиционной форме  и показали удовлетворительные результаты.
         Все выпускники получили аттестаты за курс основной общей школы.

        Экзамены проводились по примерным билетам, опубликованным в журналах «Вестник образования» за  2007 год.         Подлинную сравнительную характеристику обязательных (письменных) экзаменов позволяют провести данные таблиц.

Таблица №1.

Алгебра 
	
	2009
	2010
	2011

	Класс
	Учитель
	Кол-во уч-ся
	%

кач-ва
	Учитель
	Кол-во уч-ся
	%

кач-ва
	Учитель
	Кол-во уч-ся
	% 

кач-ва

	9 «А»
	Ющик Н.А.
	23
	30
	Пшеничная И.О.
	23
	43,5
	Карая И.И.
	25
	8

	9 «Б»
	Червоненко Т.А.
	24
	58
	Пшеничная И.О.
	25
	44
	Карая И.И.
	24
	45,8

	9 «В»
	Ющик Н.А.
	23
	57
	Карая И.И.
	24
	29,2
	Червоненко Т.А.
	9(ЗПР)
	0

	Итого
	
	70
	49%
	
	72
	38,9%
	
	49
	26,5


Таблица №2 

ГИА по текстам Рособрнадзора 

Математика
	 Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Кол-во оценок
	Процент оценок
	Средний балл
	Обуч.
	Кач-во

	
	
	всего
	писали
	2
	3
	4
	5
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	9а
	Карая Ирина Ивановна
	26
	25
	5
	18
	1
	1
	20
	72
	4
	4
	11,4
	80
	8

	9б
	Карая Ирина Ивановна
	26
	24
	0
	13
	11
	0
	0
	54,2
	45,8
	0
	14,75
	100
	45,8

	всего
	
	52
	49
	5
	31
	12
	1
	10,2
	63,3
	24,5
	2
	12,86
	89,8
	26,5


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	9 «А»
	Карая Ирина Ивановна
	Буданов Владислав Эдуардович, 22 балла
	Дадыка Ксения Григорьевна, 5 баллов; Ячкула Юлия Александровна, 5 баллов

	9 «Б»
	Карая Ирина Ивановна
	Чернышова Инна Олеговна, 19 баллов; Березуцкая Ольга Сергеевна, 19 баллов
	Кириленко Ольга Александровна, 8 баллов

	Итого по школе
	
	Буданов Владислав Эдуардович, 22 балла
	Дадыка Ксения Григорьевна, 5 баллов; Ячкула Юлия Александровна, 5 баллов


Ученики 9 «А» класса: Бакатов Александр Александрович, Булюк Виталий Александрович, Губарь Вадим Алексеевич, Дадыка Ксения Григорьевна, Ячкула Юлия Александровна - пересдали экзамен в традиционной форме (отметка 3 «удовл.»).

ГИА в традиционной форме 

Алгебра (письменно)
Ученица 9 «Б» класса Пилипко Юлия – обучалась по справке, 8 вид. Два ученика, Ельников Иван Валерьевич (9 «А» класс) и Пятовский Никита Александрович (9 «Б» класс) обучались на дому,  9 учащихся  7 вида, прошли аттестацию в традиционной форме.

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Кол-во оценок
	Процент оценок
	Обуч.
	Кач-во

	
	
	всего
	писали
	2
	3
	4
	5
	2
	3
	4
	5
	
	

	9а
	Пшеничная Инна Олеговна
	1
	1
	-
	-
	1
	-
	0
	0
	100
	0
	100
	100

	9б
	Карая Ирина Ивановна
	1
	1
	-
	1
	-
	-
	0
	100
	0
	0
	100
	0

	9в 

(7 вид)
	Червоненко Татьяна Анатольевна
	9
	9
	0
	9
	0
	0
	0
	100
	0
	0
	100
	0

	всего
	
	11/2
	11/2
	0
	10/1
	1
	0
	0
	91/50
	9/50
	0
	100
	9/50


Три года выпускники сдают экзамены  в новой форме (с участием территориальных экзаменационных комиссий). В 2008-2009 учебном году  в новой форме не сдали экзамен по алгебре 3 учащихся из 70 выпускников 9-х классов, которые в установленные сроки прошли аттестацию в традиционной форме. В 2009-2010 учебном году все учащиеся успешно прошли испытания показав 100%-ю обученность, но зато снизилось качество знаний с 49% до 38,9% (-10,1%). Средний балл за последние три года всё время уменьшается, 14,56 – 13,42 – 12,86 балла. Налицо снижение качества знаний.

Сравнительный анализ обученности и качества по алгебре (новая форма).
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Сравнительный анализ среднего балла
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Таблица №3.
Русский язык

	
	2009
	2010
	2011

	Класс
	Учитель
	Кол-во уч-ся
	%

кач-ва
	Учитель
	Кол-во уч-ся
	%

кач-ва
	Учитель
	Кол-во уч-ся
	% 

кач-ва

	9 «А»
	Шляховая Н.З.
	23
	26%
	Изотова Г.Н.
	23
	43,5%
	Штих Т.В.
	25
	36%

	9 «Б»
	Шляховая Н.З.
	24
	13%
	Штих Т.В.
	25
	44%
	Штих Т.В.
	24
	50%

	9 «В»
	Шляховая Н.З.
	23
	22%
	Бобер Р.А.
	24
	4,2%
	Бабушкина С.Б.
	9(ЗПР)
	

	Итого
	
	70
	20%
	
	72
	30,56%
	
	49
	43%


Таблица №4


ГИА по текстам Рособрнадзора 

Русский язык

	 Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Кол-во оценок
	Процент оценок
	Средний балл
	Обуч.
	Кач-во

	
	
	всего
	писали
	2
	3
	4
	5
	2
	3
	4
	5
	
	
	

	9а
	Штих Татьяна Васильевна
	26
	25
	0
	16
	8
	1
	0
	64
	32
	4
	27,92
	100
	36

	9б
	Штих Татьяна Васильевна
	26
	24
	1
	11
	10
	2
	4
	46
	42
	8
	28,3
	96
	50

	всего
	
	52
	49
	1
	27
	18
	3
	2
	55
	37
	6
	28,1
	98
	43


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	9 «А»
	Штих Татьяна Васильевна
	Литвиненко Виктория Алексеевна, 38 баллов.
	Свириденко Алёна Максимовна, 21 балл

	9 «Б»
	Штих Татьяна Васильевна
	Чернышова Инна Олеговна, 38 баллов
	Ермаков Пётр Сергеевич, 16 баллов

	Итого по школе
	
	Литвиненко Виктория Алексеевна, 38 баллов. Чернышова Инна Олеговна, 38 баллов
	Ермаков Пётр Сергеевич, 16 баллов


Ученик 9 «Б» класса, Ермаков Пётр Сергеевич, пересдал экзамен в традиционной форме (отметка 3 «удовл.»).

ГИА в традиционной форме 

Русский язык (письменно)
	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Кол-во оценок
	Процент оценок
	Обуч.
	Кач-во

	
	
	всего
	писали
	2
	3
	4
	5
	2
	3
	4
	5
	
	

	9а
	Штих Татьяна Васильевна
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	0
	100
	100

	9б
	Бобер Роман Аркадьевич
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	0
	100
	100

	9в 

(7 вид)
	Бабушкина Светлана Борисовна
	9
	9
	0
	9
	0
	0
	0
	100
	0
	0
	100
	0

	всего
	
	11/2
	11/2
	0
	9/0
	2
	0
	0
	82/0
	0/100
	0
	100
	82/100


1 ученик, Ермаков Пётр Сергеевич, не прошёл внешнюю аттестацию по русскому языку в новой форме сдал экзамен в традиционной форме (изложение с элементами сочинения), в прошлом учебном году таких учащихся было 5, а в позапрошлом   4. Средний балл 28,1 в прошлом учебном году 28,64 ,в позапрошлом  году 26,5 баллов. Показатель качества знаний повысился с  30,56% до  43% ,т.е на 12,44%.
Сравнительный анализ обученности и качества по русскому языку (новая форма).
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Сравнительный анализ среднего балла по русскому языку в 9-х классах
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Таблица №5.
Предметы по выбору
	№
	Предметы
	2010-2011 учебный год

	
	
	Кол-во
	Выбор
%
	«5»
	«4»
	«3»
	% качества

	1. 
	Обществознание
	18
	31
	7
	8
	3
	83

	2. 
	География
	39/30
	67,2/51,7
	8
	10
	21/12
	46/60

	3. 
	Биология
	7
	12,1
	3
	3
	1
	86

	4. 
	Физика 
	5
	8,6
	0
	5
	0
	100

	5. 
	Физическая культура
	5
	8,6
	0
	4
	1
	80

	6. 
	ОБЖ
	41/32
	70,7/55,2
	0
	9
	32/23
	22/28

	7. 
	История
	1
	1,7
	1
	0
	0
	100


Через дробь указаны результаты с учётом класса ЗПР.

Таблица №6
Предметы по выбору
	№
	Предметы
	2009
	2010
	2011
	Динамика

	
	
	Выбор 
	Качество
	Выбор 
	Качество
	Выбор 
	Качество
	Выбор 
	Качество

	1.
	Русский язык (устно)
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2.
	Литература
	-
	-
	1,4%
	100%
	-
	-
	-
	-

	3.
	Обществознание
	17%
	67%
	9,7%
	57%
	31%
	83%
	+21,3
	+26

	4.
	География
	68,5%
	60%
	59,7%
	60,5%
	67,2/51,7
	46/60
	+7,5
	-0,5

	5.
	Биология
	27%
	79%
	6,9%
	80%
	12,1%
	86%
	+5,2
	+6

	6.
	Физика 
	1,4%
	100%
	8,3%
	100%
	8,6%
	100%
	+0,3
	0

	7.
	Химия
	2,8%
	100%
	9,7%
	100%
	-
	-
	-
	-

	8.
	Геометрия
	21,4%
	66%
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.
	Черчение
	-
	-
	4,2%
	100%
	-
	-
	-
	-

	10.
	Всеобщая история
	-
	-
	1,4%
	0%
	-
	-
	-
	-

	11.
	Физическая культура
	-
	-
	18%
	84,6%
	8,6%
	80%
	-9,4
	-4,6

	12.
	ОБЖ
	58,5%
	59%
	77,8%
	30,4%
	70,7/55,2
	22/28
	-7,1
	-2,4

	13.
	Английский язык 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	14.
	Немецкий язык
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	15.
	История России
	2,8%
	100%
	2,8%
	100%
	-
	-
	-
	-

	16.
	История
	
	
	
	
	1,7%
	100%
	
	


 Результаты таблицы №5 и №6  свидетельствуют о том, что из года в год выбор выпускников 9-х классов останавливается на таких предметах как: география, ОБЖ. Увеличился выбор по сравнению с прошлым учебным годом по географии, обществознанию, биологии,  снизились показатели по физической культуре и ОБЖ. 

      
 Не остановили учащиеся свой выбор на английском и немецком языках, химии, литературе. 

        Два года подряд  ни один обучающихся нашей школы получили аттестат особого образца,  это означает, что не только надо проводить работу со слабоуспевающими учащимися, но и с одарёнными и «сильными» учащимися.

 Анализ и результаты Г(и)А показывают, что в 2011-2012 учебном году следует сделать упор на решение следующих задач:  

1) осуществить комплекс мер по совершенствованию профессионального уровня педагогических кадров в плане подготовки их к ЕГЭ; 

2) продолжить работу по подготовке к независимой аттестации обучающихся в 9-х классах; 

3) проводить с участием представителей администрации школы информационно-разъяснительную работу на общешкольных родительских собраниях для родителей учащихся 8-9 классов; 

4) посредством проведения краевых тренировочно-диагностических работ по аттестуемым предметам осуществлять организацию оперативной работы по ликвидации обнаруженных проблемных мест в знаниях и практических навыках учеников; извлекать из результатов и показаний диагностики необходимые выводы для совершенствования качества подготовки учащихся к независимой аттестации обучающихся в 9-х классах.
5) Активизировать работу по открытию профильных классов или групп.
    11 класс  

Государственная (итоговая) аттестация выпускников 11 классов прошла в соответствии с расписанием, апелляций в конфликтную комиссию не поступило. Выпускники 11 классов проходили государственную (итоговую) аттестацию за курс средней (полной) общей школы в форме и по материалам ЕГЭ.

           На государственную (итоговую) аттестацию за курс средней (полной) школы вышли 28 выпускников. 
             Результаты представлены в виде следующих таблиц.
ЕГЭ математика
	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Червоненко Татьяна Анатольевна
	13
	13
	49

	11б
	Червоненко Татьяна Анатольевна
	15
	15
	47,6

	всего
	
	28
	28
	48,25


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	  11«А»
	Червоненко Татьяна Анатольевна
	Сержанова Светлана Александровна,68 баллов
	Руденко Анастасия Сергеевна, 24 балла

	11 «Б»
	Червоненко Татьяна Анатольевна
	Епатко Сергей Сергеевич, 70 баллов; Кудаев Роман Андреевич, 70 баллов
	Коверник Светлана Владимировна, 34 балла, Шевченко Екатерина Андреевна, 34 б.

	Итого по школе
	
	Епатко Сергей Сергеевич, 70 баллов; Кудаев Роман Андреевич, 70 баллов
	Руденко Анастасия Сергеевна, 24 балла


ЕГЭ русский язык

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Медведева Людмила Ивановна
	13
	13
	63,46

	11б
	Изотова Галина Николаевна
	15
	15
	66,67

	всего
	
	28
	28
	65,06

	
	
	
	
	


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	11«А»
	Медведева Людмила Ивановна
	Евтушенко Марина Сергеевна, 71 б., Ковалёв Сергей Сергеевич, 71 б.
	Штефан Денис Викторович, 52 балла

	11 «Б»
	Изотова Галина Николаевна
	Осепян Кристина Эдуардовна, 87 баллов, Епатко Сергей Сергеевич, 84 б.
	Морозова Анна Викторовна, 53 балла

	Итого по школе
	
	Осепян Кристина Эдуардовна, 87 баллов
	Штефан Денис Викторович, 52 балла


ЕГЭ биология

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Добриян Вера Матвеевна
	13
	5
	62,4

	11б
	Добриян Вера Матвеевна
	15
	4
	79,25

	всего
	
	28
	9
	69,89


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	11«А»
	Добриян Вера Матвеевна
	Сержанова Светлана Александровна,77 баллов
	Коверник Светлана Владимировна, 51 балл

	11 «Б»
	Добриян Вера Матвеевна
	Осепян Кристина Эдуардовна, 96 баллов, Епатко Сергей Сергеевич, 82 б.
	Камынин Виталий Владимирович, 66 баллов

	Итого по школе
	
	Осепян Кристина Эдуардовна, 96 баллов
	Коверник Светлана Владимировна, 51 балл


ЕГЭ информатика и ИКТ

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Руев Иван Иванович
	13
	0
	0

	11б
	Руев Иван Иванович
	15
	1
	52

	всего
	
	28
	1
	52


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	Итого по школе
	Руев Иван Иванович
	Плешков Илья Сергеевич,52 балла
	Плешков Илья Сергеевич,52 балла


ЕГЭ немецкий язык

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Волик Ирина Ивановна
	13
	0
	0

	11б
	Волик Ирина Ивановна
	15
	1
	32

	всего
	
	28
	1
	32


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	Итого по школе
	Волик Ирина Ивановна
	Епатко Сергей Сергеевич, 32 б.
	Епатко Сергей Сергеевич, 32 б.


ЕГЭ обществознание

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Загорулько Людмила Викторовна
	13
	11
	58,9

	11б
	Загорулько Людмила Викторовна
	15
	14
	59,9

	всего
	
	28
	25
	59,48


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	11«А»
	Загорулько Людмила Викторовна
	Полустовский Вячеслав Геннадьевич, 70 б.
	Кочубей Кристина Александровна, 46 б.

	11 «Б»
	Загорулько Людмила Викторовна
	Епатко Сергей Сергеевич, 80 баллов.
	Давиденко Марина Алексеевна, 37 баллов

	Итого по школе
	
	Епатко Сергей Сергеевич, 80 баллов.
	Давиденко Марина Алексеевна, 37 баллов (не преодолела порог успешности)


ЕГЭ история

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Загорулько Людмила Викторовна
	13
	2
	57,5

	11б
	Загорулько Людмила Викторовна
	15
	1
	50

	всего
	
	28
	3
	55


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	11«А»
	Загорулько Людмила Викторовна
	Труфакин Дмитрий Михайлович, 72 балла
	Зевадинов Радион Абибулаевич, 43 балла

	11 «Б»
	Загорулько Людмила Викторовна
	Камынин Виталий Владимирович, 50 баллов
	Камынин Виталий Владимирович, 50 баллов

	Итого по школе
	
	Труфакин Дмитрий Михайлович, 72 балла
	Зевадинов Радион Абибулаевич, 43 балла


ЕГЭ физика

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Руев Иван Иванович
	13
	3
	48

	11б
	Руев Иван Иванович
	15
	3
	51,7

	всего
	
	28
	6
	49,8


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	11«А»
	Руев Иван Иванович
	Загорулько Дмитрий Евгеньевич, 58 баллов
	Штефан Денис Викторович, 41 балл

	11 «Б»
	Руев Иван Иванович
	Кудаев Роман Андреевич, 67 баллов
	Редина Наталья Евгеньевна, 43 балла

	Итого по школе
	
	Кудаев Роман Андреевич, 67 баллов
	Штефан Денис Викторович, 41 балл


ЕГЭ география

	Класс
	ФИО учителя
	Количество уч-ся
	Средний балл

	
	
	всего
	писали
	

	11а
	Гутченко Людмила Николаевна
	13
	2
	62

	11б
	Гутченко Людмила Николаевна
	15
	1
	43

	всего
	
	28
	3
	55,7


	Класс
	Ф.и.о. учителя
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наибольшее кол-во баллов
	Ф.и.о. уч-ся, набравших наименьшее кол-во баллов

	11«А»
	Гутченко Людмила Николаевна
	Сержанова Светлана Александровна, 63 балла
	Зевадинов Радион Абибулаевич, 61 балл

	11 «Б»
	Гутченко Людмила Николаевна
	Шевченко Екатерина Андреевна, 43 балла
	Шевченко Екатерина Андреевна, 43 балла

	Итого по школе
	
	Сержанова Светлана Александровна, 63 балла
	Шевченко Екатерина Андреевна, 43 балла


Результаты проведения Государственной (итоговой ) аттестации по материалам ЕГЭ 2009-2011 гг.

	Предметы
	2008-2009 учебный год

	
	Край

(средний балл)
	Район

(средний балл)
	Школа

(средний балл)
	Порог 

успешности
	Кол-во

Уч-ся

	Русский язык
	57,2
	57,5
	57,43
	37
	16

	Математика
	42,6
	43,4
	40,75
	21
	16

	Физика
	46
	45,4
	34
	32
	1

	Химия
	55,6
	55,5
	-
	33
	-

	Информатика
	56,7
	64
	-
	36
	-

	Биология
	53,5
	60
	72,5
	35
	2

	История 
	43,8
	51,2
	51,5
	30
	2

	Английский язык
	52,8
	58
	36,5
	20
	2

	Обществознание
	55,9
	57,06
	54,46
	34
	13

	Литература
	53,2
	55,6
	-
	30
	-

	География
	51
	55,2
	-
	34
	-


	Предметы
	2009-2010 учебный год

	
	Россия

(средний балл)
	Край

(средний балл)
	Район

(средний балл)
	Школа

(средний балл)
	Рейтинговое 

место в районе
	Порог 

успешности
	Кол-во

уч-ся

	Русский язык
	57,9
	59,1
	59,07
	60,0
	9 (из 18)
	36
	29

	Математика
	43,5
	41,5
	40,3
	42,5
	10 (из 18)
	21
	29

	Физика
	50,5
	48,4
	49,76
	52,7
	4 (из 13)
	34
	3

	Химия
	56,0
	59,5
	60,25
	-
	-
	33
	-

	Информатика
	62,7
	64,5
	73
	-
	-
	41
	-

	Биология
	55,8
	58
	59,9
	60,0
	7 (из 13)
	36
	4

	История 
	49,4
	46,7
	54,4
	43,7
	10 (из 11)
	31
	3

	Английский язык
	55,6
	52,6
	50,7
	50,0
	4 (из 7)
	20
	1

	Обществознание
	56,2
	54,9
	57,06
	59,4
	5 (из 17)
	35
	11

	Литература
	54,5
	59,7
	73,5
	62
	4 (из 4)
	29
	1

	География
	52,6
	55,8
	59,57
	-
	-
	35
	-


	Предметы
	2010-2011 учебный год

	
	Россия

(средний балл)
	Край

(средний балл)
	Район

(средний балл)
	Школа

(средний балл)
	Рейтинговое 

место в районе
	Порог 

успешности
	Кол-во

уч-ся

	Русский язык
	60,5
	62,8
	63,3
	65,06
	6 (из 18)
	36
	28

	Математика
	48,2
	45,9
	46,1
	48,3
	5 (из 18)
	24
	28

	Физика
	51,5
	51,4
	50,9
	49,8
	9 (из 15)
	33
	6

	Химия
	58,0
	61,5
	59,7
	-
	-
	32
	-

	Информатика
	56,8
	61,4
	65,6
	52
	7 (из 7)
	41
	1

	Биология
	54,9
	56,4
	58,2
	69,9
	2 (из 14)
	36
	9

	История 
	51,3
	48,0
	51,6
	55
	5 (из 11)
	30
	3

	Английский язык
	60,9
	58,0
	56,2
	-
	-
	20
	-

	Обществознание
	56,6
	56,9
	59,3
	59,5
	10 (из 17)
	39
	25

	Литература
	56,8
	61,0
	65,5
	-
	-
	34
	-

	География
	55,3
	60,4
	50,0
	55,7
	1 (из 2)
	35
	3

	Немецкий язык
	50,0
	41,9
	31,0
	32
	1 (из 2)
	20
	1


ЕГЭ 2008-2009 учебный год.

	Предмет
	Коли-чество обучающихся
	Ф.И.О. учителя
	Высший балл
	Средний балл
	Обучен-ность, %
	Выбор, %

	Математика 
	16
	Руев И.И.
	66
	40,75 (41,56)
	94 (100)
	100

	Русский язык
	16
	Штих Т.В.
	72
	57,43
	100
	100

	Английский язык
	2
	Свириденко С.Е.
	43
	36,5
	100
	13

	Обществознание 
	13
	Загорулько Л.В.
	68
	54,46
	100
	81

	История России
	1
	Шевченко Н.В.
	58
	58
	100
	6

	Биология 
	2
	Добриян В.М.
	80
	72,5
	100
	13

	Физика 
	1
	Завадский Я.Ю.
	34
	34
	100
	6


В скобках указана информация после пересдачи экзамена по математике Дадыкой Анной Григорьевной

ЕГЭ 2009-2010 учебный год.

	Предмет
	Коли-чество обучающихся
	Ф.И.О. учителя
	Высший балл
	Средний балл
	Обучен-ность, %
	Выбор, %
	Динамика по среднему баллу, баллы

	Математика 
	29
	Червоненко Т.А.
	71
	42,52
	96,6(100)
	100
	+0,96

	Русский язык
	29
	Штих Т.В., Изотова Г.Н.
	78
	60
	100
	100
	+2,57

	Английский язык
	1
	Свириденко С.Е.
	50
	50
	100
	3,4
	+13,5

	Обществознание 
	11
	Шумовецкая О.И.
	73
	59,36
	100
	37,9
	+4,9

	История России
	3
	Шумовецкая О.И.
	54
	43,67
	66,67
	10,3
	-14,33

	Биология 
	4
	Добриян В.М.
	70
	60
	100
	13,8
	-12,5

	Физика 
	3
	Завадский Я.Ю.
	60
	52,67
	100
	10,3
	+18,67

	Литература
	1
	Изотова Г.Н.
	62
	62
	100
	3,4
	-


В скобках указана информация после пересдачи экзамена по математике Епатко Светланой Владимировной
ЕГЭ 2010-2011 учебный год.

	Предмет
	Коли-чество обучающихся
	Ф.И.О. учителя
	Высший балл
	Средний балл
	Обучен-ность, %
	Выбор, %
	Динамика по среднему баллу, баллы

	Математика 
	28
	Червоненко Т.А.
	70
	48,25
	100
	100
	+5,73

	Русский язык
	28
	Изотова Г.Н., Медведева Л.И.
	87
	65,06
	100
	100
	+5,06

	Немецкий язык
	1
	Волик И.И
	32
	32
	100
	3,6
	-

	Обществознание 
	25
	Загорулько Л.В.
	80
	59,48
	100
	89,3
	+0,12

	История 
	3
	Загорулько Л.В.
	72
	55,0
	100
	10,7
	+11,33

	Биология 
	9
	Добриян В.М.
	96
	69,89
	100
	32,1
	+9,89

	Физика 
	6
	Руев И.И.
	67
	49,8
	100
	21,4
	-2,87

	География
	3
	Гутченко Л.Н.
	63
	55,7
	100
	10,7
	-

	Информатика
	1
	Руев И.И.
	52
	52
	100
	3,6
	-


По сравнению с прошлым учебным годом увеличились качественные показатели (средний балл) по школе практически по всем предметам, за исключением: физики.

Таблица сравнения по среднему баллу.
	Предмет
	Средний балл по школе
	Средний балл по району
	Динамика 

	Математика 
	48,25
	46,1
	+2,15

	Русский язык
	65,06
	63,3
	+1,76

	Немецкий язык
	32
	31
	+1,0

	Обществознание 
	59,48
	59,3
	+0,18

	История 
	55,0
	51,6
	+3,4

	Биология 
	69,89
	58,2
	+11,69

	Физика 
	49,8
	50,9
	-1,1

	География
	55,7
	50
	+5,7

	Информатика
	52
	65,6
	-13,6


Больше средний балл по сравнению с районным по математике (на 2,15 балла), по русскому языку (на1,76 балла),по немецкому языку (на 1 балл),по обществознанию (на 0,18 балла), по истории (на 3,4 балла), по географии (на 5,7 балла) и по биологии (на 11,69 балла). Меньше: по физике (на 1,1 балла) и по информатике (на 13,6 балла).

Сравнительный анализ среднего балла по русскому языку и математики (ЕГЭ)
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Математика


Динамика движения выпускников, награждённых медалями.

	Учебный год
	Золотая медаль
	Серебряная медаль

	2010-2011
	-
	1

	2009-2010
	3
	-

	2008-2009
	-
	-

	2007-2008
	1
	1

	2006 – 2007
	1
	3

	2005 – 2006
	-
	5

	2004 – 2005
	-
	2

	2003 – 2004
	-
	4

	2002 – 2003
	2
	2

	2001-2002
	2
	5


        Предоставленные ВУЗами и ССУЗами перечни вступительных испытаний в 2011 году предопределили большой выбор таких предметов как обществознание и биология. Небольшой выбор сделали выпускники в отношении таких предметов как физика,  история, география, немецкий язык и информатика. В качестве экзамена по выбору химию не выбрал ни один ученик  - это говорит скорее всего о низком уровне подготовки учащихся, на что следует обратить внимание учителя-предметника в новом учебном году. 

       В 2010-2011 учебном году администрации школы и педагогическому коллективу следует сосредоточить внимание и усилия на решении следующих практических задач:    

1. Продолжить целенаправленную разъяснительную работу по подготовке к государственной (итоговой) аттестации.

2. Учителям-предметникам совершенствовать профессиональный уровень в плане подготовки учащихся к Г(и)А в форме и по материалам ЕГЭ. 

3. По проведении краевых диагностических работ по аттестуемым предметам осуществлять оперативную работу по ликвидации пробелов в знаниях и практических навыках обучающихся; извлекать из результатов и показаний диагностики необходимые выводы для совершенствования качества подготовки учащихся к ЕГЭ.     

4.  Учителям-предметникам тщательно изучить краевой методический анализ результатов ЕГЭ-2011 и рекомендации по подготовке к единому государственному экзамену в 2012 году. 

5. Администрации школы постоянно осуществлять контроль за ходом подготовки учащихся, учителей-предметников к государственной (итоговой) аттестации.           

Зам.директора













Я.Ю.Завадский

�  В разделе 1 доклада значение могут быть объединены в одной ячейке, если они не менялись в прошедшем и предыдущем году


� заполняется по усмотрению администрации школы при многонациональном составе уч-ся


� в докладе указываются только действующие в ОУ общественные органы самоуправления


� Если в общеобразовательном учреждении осуществляются мониторинговые исследования по развитию надпредметных компетентностей школьников, уровня из социализации желательно в перечень показателей раздела 8 включить их количественные характеристики
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